Mazowiecki Program
Edukacji Kulturalnej

Diagnoza stanu edukacji kulturalnej
w wojewodztwie mazowieckim

Opracowanie: Prof. Marek Krajewski

WARSZAWA, 2017

A MAZOWIECKI

b>\(\(§5\‘”z(" INSTYTUT | Z=5~ Qazowsze.
Federacja;azuwia KUL Tu RY .




Spis tresci

Zasady KONStruOWANIa QIABNOZY ......ceeiuiieieiiieeeeeee et e e et e e ertte e e st e e e e tta e e ssaaaeeessaeeeesstaeesenssasessseeeassseneeanes 2
(O] oTH o 1T Moy d=T oo [T V= a T ¥4 SRS 3
0CENNA CZESE DIABNOZY ...ttt ettt ettt ettt e sa et e s a bt e s at e e s s bt e e st e e s st e e sabeesabeesabeesabeesaseesareeenneenn 10
POOSUMOWANIE.......eiiiiiieit ettt st st st et ettt e bt e b e s e e sab e s bee s bt e s bt e bt eae e emeeebe e b e e reeanesanesanesmeenaee 28
21 o LT =d - | - SRS 29



ZASADY KONSTRUOWANIA DIAGNOZY

Diagnozowanie to specyficzna forma badan, ktorej celem nie jest tylko poznanie okreslonego fragmentu
rzeczywistosci, ale réwniez okreslanie kierunku i sposobu jego przeksztatcenia, w taki sposéb, by zblizat sie on
do pewnego, uznawanego za stuszny lub wtasciwy ideatu’. Diagnozowanie wigze sie wiec zawsze z ocenianiem,
wartosciowaniem i taki tez charakter ma diagnoza stanu edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim.
Celem jej stworzenia jest nie tylko odpowiedz na pytanie jak jest, ale rowniez okreslenie czy stan edukacji
kulturalnej w tym regionie jest witasciwy, czy tez nalezy go zmieni¢, a jezeli tak, to w jakim kierunku. W tym
wtasnie sensie ponizsza diagnoza jest podstawa dla sformutowania niniejszego Programu.

W trakcie formutowania ponizszej diagnozy opieraliSmy sie przede wszystkim na dostepnych danych
o charakterze zastanym: danych zawartych w zbiorach publicznych statystyk (przede wszystkim GUS-u, Banku
Danych Lokalnych, Eurostat-u), raportach z badan kultury i edukacji kulturalnej
w wojewddztwie mazowieckim i w Polsce, artykufach i opracowaniach odnoszonych sie do interesujgcej nas
problematyki, informacji czerpanych z portali Jednostek Samorzadu Terytorialnego oraz instytucji kultury i
organizacji pozarzagdowych dziatajgcych w tym wojewddztwie. Wszedzie tam, gdzie byto to mozliwe staralismy
sie docierac do najswiezszych danych, ktore nie tylko zbieralismy
w jednym miejscu, ale tez integrowalismy oraz kontekstualizowalismy w taki sposéb, zeby ich analiza pozwalata
na okreslenie stanu edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim.

Przedstawiona ponizej Diagnoza, cho¢ pozwala na sformutowanie Programu edukacji kulturalnej na
Mazowszu, wymaga niewatpliwie pogtebiania w trakcie systematycznych badan poswieconych wytacznie tej
sferze dziatan. Jest to niezbedne przede wszystkim dlatego, ze zakres dostepnych informacji na temat edukacji
kulturalnej nie tylko w tym regionie, ale tez w Polsce, odzwierciedla status sfery, ktérej one dotyczg. Poniewaz
edukacja kulturalna, jak pokazuje Diagnoza, jest niezwykle marginalnym aspektem polityk kulturalnych,
spotecznych i oswiatowych, czesto tez traktuje sie jg po macoszemu, to informacje na jej temat tez sg nieliczne i
niekompletne. Dodatkowo, na co zwracamy uwage w czesci poswiecone] zréznicowaniom regionalnym, wiele
informacji dostepnych w publicznych statystykach kultury, rodzi watpliwosci, przede wszystkim tam, gdzie
pokazujg one brak jakiejkolwiek aktywnosci instytucji kultury lub innych podmiotéw dziatajgcych w tym
sektorze. Wybidrcze sprawdzenie wiarygodnosci tego typu danych w odniesieniu do kilku powiatow lub
instytucji kultury dziatajgcych w wojewddztwie mazowieckim wskazuje, iz aktywnos¢ tego rodzaju istnieje, ale
nie ma jej w sprawozdaniach jednostek samorzadu terytorialnego czy instytucji kultury.

Dodatkowym problemem jest bardzo swobodne uzywanie okreslenia edukacja kulturalna, ktére sprawia, iz nie
do korica wiadomo, jakiego rodzaju dziatania nalezy uznaé za jej przejawy. Podejmowanie takich decyzji jest
czesto arbitralne, dlatego istotne jest, by dokonujac ich, czynié¢ to w sposdb konsekwentny. Tak tez staralismy
sie postepowac, sporzadzajgc niniejszy dokument. Ponizsza Diagnoza sktada sie z dwdch podstawowych czesci:
opisowej oraz ocennej. W pierwszej, z nich prezentujemy podstawowe informacje na temat edukacji
kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim, traktujac jako ich zrédto przede wszystkim publiczne statystyki
kultury, ale tez istniejgce raporty badawcze. W drugiej zas staramy sie dokonac oceny jej stanu.

! Na ten temat zob. Diagnoza w kulturze, Krajewski M., Skérzyriska A. (red.), Warszawa, 2016; Kubin J., Diagnoza spoteczna [w:] Encyklopedia
socjologii, Warszawa, 1998, T1, str. 135; Nowak S., Metody badari socjologicznych, Warszawa, 1965, str. 191-193.
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OPISOWA CZESC DIAGNOZY

PODSTAWOWE DANE NA TEMAT WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO?

Wojewddztwo mazowieckie jest najwiekszym w Polsce regionem tego rodzaju (35,6 tysiecy. kmz). W 2016 roku
zamieszkiwato je 5 365898 osdb, co dawato mu pierwsze miejsce w Polsce (zajmujgce drugy pozycje
wojewddztwo $laskie ma o ponad milion oséb mniej liczng populacje). Mazowieckie zajmuje tez trzecig pozycje
w kraju pod wzgledem gestosci zaludnienia (151 oséb na jeden kilometr kwadratowy).

Ponad 64% osdb zamieszkujgcych mazowieckie to mieszkancy miast (co sytuuje to wojewddztwo na pigtym
miejscu w kraju pod wzgledem gestosci zaludnienia terendw zurbanizowanych.

Interesujacy nas region zamieszkuje 2798988 kobiet oraz 2566 910 mezczyzn. Wspdtczynniki feminizacji (a wiec
liczba kobiet przypadajaca na 100 mezczyzn) wynosi w tym regionie 109 (co daje temu wojewddztwu, drugie —
po tédzkim — miejsce w kraju).

853 092 osoby zyjgce w mazowieckim sg wieku przedprodukcyjnym, 3409958 to osoby w wieku produkcyjnym,
za$ 1102848 osiggneto wiek poprodukcyjny. Jezeli chodzi o tzw. wskaZnik obcigzenia demograficznego
(okreslajacy liczbe 0sob w wieku nieprodukcyjnym przypadajgca na 100 0s6b
w wieku produkcyjnym), to w przypadku tego wojewddztwa wynosi on 64,7 i jest taki sam, jak
w przypadku tédzkiego, a wiec najwyzszy w Polsce.

Mazowieckie tworzy 85 miast, 42 powiaty, 314 gmin oraz ponad 9000 wsi. Poza Warszawg, stolicg Polski,
najwazniejszym osrodkiem administracyjnym, politycznym oraz kulturowym w naszym kraju, w regionie tym
funkcjonuje tez 5 bytych miast wojewddzkich: Radom, Ptock, Siedlce, Ostroteka i Ciechanow.

SYTUACJA KULTURY | EDUKACJI KULTURALNEJ W WOJEWODZTWIE MAZOWIECKIM

Ponizsze fragmenty prezentujg sytuacje kultury oraz edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim.
Interesowaé nas bedzie tu przede wszystkim instytucjonalny, organizacyjny oraz finansowy kontekst
funkcjonowania tych dwéch sfer zycia. Zdajemy sobie sprawe z tego, ze kultura to nie tylko sektor kultury, ze
zwfaszcza dzis, a wiec w sytuacji deinstytucjonalizacji uczestnictwa w kulturze, rozwija sie ona w duzej mierze
poza tradycyjnymi instytucjami kultury. Jednoczesnie znaczna cze$¢ tej sfery zycia spotecznego pozostaje pod
opieka panstwa oraz jednostek samorzgdu terytorialnego. Dodatkowo, to tylko i wytgcznie tej sfery kultury
dotyczg informacje zbierane w ramach publicznych statystyk, brakuje natomiast badan, ktére analizowatyby
kulture rozwijajaca sie, tworzong i upowszechniang poza sektorem kultury, albo jezeli one istniejg, to dotycza
albo wymiaru ogélnopolskiegoa, albo lokalnego, nie pozwalajgc na analize stanu i skali tego rodzaju form zycia
kulturalnego w odniesieniu do interesujgcego nas wojewddztwa. Dlatego tez ponizsze ustalenia, dotycza tylko
wybranych, uchwytnych w statystykach publicznych, aspektow kultury
i edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim. Poniewaz dodatkowo Diagnoza nie dotyczy stanu
kultury w tym wojewddztwie, ale raczej stanu edukacji kulturalnej w tym regionie, to
w przypadku kazdego opisywanego ponizej kontekstu starano sie uwzgledniac te aspekty dziatan instytucji
oraz organizacji, ktore posiadaja, albo moga potencjalnie posiada¢ aspekt edukacyjny
(a wiec na przyktad dziatalnos¢ kot zainteresowan, klubow, sSwietlic, zespotéw artystycznych, imprez
oswiatowych, lekcji muzealnych itd.). Podobnie jak w przypadku analizy kultury, réwniez tu zdajemy sobie
sprawe z niedoskonatosci tego ujecia. Edukacja kulturalna, edukacja artystyczna, edukacja kulturowa,
animacja kulturowa rozwijajg sie dzi$ bardzo intensywnie poza kontekstem instytucjonalnym, w czesto
zaskakujacych miejscach i formach, z inicjatywy nie tylko instytucji kultury, ale tez tych oswiatowych,
organizacji pozarzadowych, niezaleznych edukatoréw i animatoréw. Co wiecej niektére z ich form nie s3

ZInformacje za strona internetowa Samorzadu Wojewddztwa Mazowieckiego (https://www.mazovia.pl/wojewodztwo/krotko-o-mazowszu/)
oraz za Bank Danych Lokalnych, stan na 2016 rok.
® Drozdowski R., Fatyga B., Filiciak M., Krajewski M., Szlendak T., Praktyki kulturalne Polakow, Torun, 2014.
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wprost powigzane z dziatalnoscig artystyczng, ale raczej silnie wintegrowane s3 w programy nauczania
instytucji oswiatowych, dziatalnos¢ parafii, Két Gospodyn Wiejskich czy Ochotniczych Strazy Pozarnych. Dlatego
tez nalezy traktowac ponizsze ustalenia jako odnoszace sie do jednego, najbardziej tradycyjnego, wymiaru
wspotczesnie realizowanych form dziatan z zakresu edukac;ji kulturalne;.

Dodatkowym problemem jest brak kompleksowych badan na temat edukacji kulturalnej w Polsce. Po czesci te
luke wypetniajg badania diagnostyczne prowadzone w ramach programu Bardzo Mtoda Kultura, takie w
wojewodztwie mazowieckim® czy badania ogc’>|nopo|skie5 oraz lokalne na ten temat, ale rowniez w przypadku
tego rodzaju analiz nie przezwyciezono problemu braku kompleksowych, systematycznie zbieranych informacji
na temat interesujgcej nas tu formy dziatan.

INSTYTUCJE KULTURY W WOJEWODZTWIE MAZOWIECKIM- INFORMACJE OGOLNE.
W wojewddztwie mazowieckim wedtug danych z 2015 roku® dziatato prawie 1500 réznorodnych instytucji
kultury, w tym 282 domy i centra kultury oraz $wietlice i kluby; 136 muzedw; 50 galerii sztuki; 34 teatry i
instytucje muzyczne; 60 kin i 961 bibliotek. Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego (dalej jako SWM) jest
organizatorem dla 28 sposrdéd tego rodzaju podmiotéw7. Nalezg do nich:

e  Panstwowy Zespdt Ludowy Piesni i Tanca ,,Mazowsze” im. T. Sygietynskiego w Karolinie

e  Teatr Polski im. Arnolda Szyfmana w Warszawie

e Teatr Dramatyczny im. Jerzego Szaniawskiego w Ptocku

e  Warszawska Opera Kameralna

e Biblioteka Publiczna m.st Warszawy - Biblioteka Gtéwna Wojewddztwa Mazowieckiego

e Muzeum Azji i Pacyfiku w Warszawie

e Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie

e Muzeum Kultury Kurpiowskiej w Ostrotece

e Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie

e  Muzeum Mazowieckie w Ptocku

e  Muzeum Niepodlegtosci w Warszawie

e  Muzeum im. Jacka Malczewskiego w Radomiu

e Muzeum Regionalne w Siedlcach

e  Muzeum Romantyzmu w Opinogérze

e Muzeum Sportu i Turystyki w Warszawie

e  Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciechanowie

e  Muzeum Wsi Mazowieckiej w Sierpcu

e  Muzeum Wsi Radomskiej w Radomiu

e Panstwowe Muzeum Archeologiczne w Warszawie

e Panstwowe Muzeum Etnograficzne w Warszawie

* Zob. Stepieri A. Kocikowski M. Ochat M., Raport 1. Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim, Warszawa, 2016

(http://www.mazowieckieobserwatorium.pl/media/ mik/files/4625/zeszytraport2016rozkladowki.pdf

® Zob. Krajewski M., Schmidt F., Animacja/edukacja. Mozliwosci i ograniczenia edukacji kulturowej w Polsce, Krakdw, 2014 (http://badania-w-
kulturze.mik.krakow.pl/2014/12/12/5351/)

®Dane za raportem GUS: Kultura w Polsce w 2015 roku, Warszawa, 2016.

7 Rejestr instytucji kultury, dla ktérych organizatorem jest Samorzad Wojewddztwa Mazowieckiego, stan na dzieri 06.06.17, zrédto:
http://www.mazovia.pl/downloadStat/gfx/mazovia/pl/defaultaktualnosci/1227/10/1/rik_-stan na 06.06.2017.xls
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e  Muzeum Ludowych Instrumentéw Muzycznych w Szydtowcu

e  Mazowiecki Teatr Muzyczny imienia Jana Kiepury w Warszawie

e Mazowieckie Centrum Sztuki Wspodtczesnej "Elektrownia" w Radomiu
e Instytut Papieza Jana Pawta Il

e  Europejskie Centrum Artystyczne im. Fryderyka Chopina w Sannikach
e Muzeum Zbrojownia na Zamku w Liwie

e Mazowiecki Instytut Kultury

e Stacja Muzeum

Oznacza to, iz SWM opiekuje sie piecioma instytucjami teatralnymi i muzycznymi; osiemnastoma jednostkami
muzealnymi, jedng instytucjg zajmujgcy sie sztukg wspotczesng, jedng biblioteka oraz trzema centrami kultury.

SWIETLICE, KLUBY, DOMY | CENTRA KULTURY

Wedtug danych z raportu Kultura w Polsce w 2015 roku, na terenie wojewddztwa mazowieckiego dziatajg 282
domy i centra kultury, kluby oraz $wietlice®. Na te liczbe sktada sie: 37 centréw kultury; 62 domy kultury; 128
osrodkéw kultury; 28 klubéw oraz 27 Swietlic. Pod wzgledem liczby tego typu instytucji wojewddztwo
mazowieckie zajmuje si6dme miejsce w Polsce, pod wzgledem liczby domoéw kultury 4, ale juz pod wzgledem
liczby Swietlic dopiero 14. Wojewddztwo mazowieckie zajmuje ostatnie miejsce w Polsce, jezeli chodzi o liczbe
tego ostatniego typu podmiotow przypadajgcych na 1000 mieszkarncéw — wynosi ona 0,0525°.

Na terenach miejskich dziata 147 placowek bedacych przedmiotem opisu tej czesci diagnozy, a wsrdd nich
znajduje sie 21 centréw kultury; 49 doméw kultury; 58 osrodkow kultury; 18 klubow i jedna swietlica. Z kolei,
jezeli chodzi o wies, to na tego typu terenach dziata 135 omawianych instytucji, na ktéra to liczbe sktada sie: 16
centréw kultury; 13 domoéw kultury; 70 osrodkéw kultury; 10 klubdw oraz 26 swietlic.

Instytucje tego rodzaju zatrudniajg ponad 2500 osob, z czego pracownicy merytoryczni to 1571 oséb, za$
instruktorzy oraz animatorzy to 746 osoby.

Przecietna liczba uczestnikdw imprez w tym typie instytucji wynosita dla mazowieckiego w 2015 roku 0,7 na
jednego mieszkanca, przy sredniej dla Polski wynoszacej 1%,

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego znajduje sie najwieksza liczba két, klubdw i sekcji dziatajacych przy
domach, centrach kultury w Polsce. Jest ich 2789. Wyglada tez na to, ze kotfa teatralne to specjalnos¢
mazowieckiego — dziata ich tu 204 (prawie dwukrotnie wiecej, niz w kolejnych wojewddztwach). Bardzo
podobna sytuacja jest w przypadku Uniwersytetéw Trzeciego Wieku, ktdrych na terenie mazowieckiego istnieje
223 oraz filmowych klubéw dyskusyjnych, ktérych w tym wojewddztwie istnieje 24. Jedynie w przypadku Kot
Gospodyn Wiejskich, ktérych na Mazowszu jest 89, mamy do czynienia z sytuacjg, w ktdrej interesujgce nas
wojewodztwo znajduje sie u dotu rankingu okreslajgcego liczbe tego rodzaju podmiotéw w poszczegdlnych
regionach Polski. Dla przyktadu, w wojewddztwie podkarpackim tego rodzaju Kot jest 581, zas w wojewddztwie
lubelskim 497.

Z kolei, jezeli chodzi o liczbe uczestnikéw kot, klubow i sekcji, to w 2015 roku wynosita ona 60586, co dawato
wojewodztwu mazowieckiemu drugie miejsce w kraju (po wojewddztwie $lgskim). Mniej wiecej potowa (bo
30980) z tych oséb to dzieci i mtodziez. Mazowieckie przoduje w kraju w liczbie uczestnikdw kot teatralnych
(3.002 w 2015 roku) oraz informatycznych (1077 osdb); Uniwersytetdw Trzeciego Wieku (15781 osdb), zas
stosunkowo niskg pozycje zajmuje w przypadku uczestniczek Kot Gospodyn Wiejskich (1970 osdb.)

® Dane za raportem GUS: Kultura w Polsce w 2015 roku, Warszawa, 2016.
° Dane z 2014 roku, na podstawie baz GUS, Zrddto: http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186,
10 Informacje za: System Monitorowania Rozwoju, GUS, http://strateg.stat.gov.pl
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Centra i domy kultury oraz Swietlice, dziatajgce na terenie mazowieckiego zorganizowaty w 2015 roku 788
kurséw (drugie, pod wzgledem liczebnosci tego rodzaju inicjatyw, miejsce w kraju). Wérdd nich znalazty sie
kursy plastyczne (jest ich stosunkowo mato, bo 99), nauka gry na instrumentach muzycznych (114); wiedzy
praktycznej (44) czy tanca (186). Instytucje kultury organizujg takze kursy jezykowe (213), komputerowe (94)
oraz te przygotowujgce do nauki w szkotach artystycznych (7). Jezeli chodzi o liczbe osob, ktére sa
absolwentami tego typu kurséw, to w 2015 roku wynosita ona 10752 (z czego 6202 osoby, to dzieci i mtodziez).
Najwiecej oséb ukonczyto kursy jezykdw obcych (2623 osoby) oraz te nauczajgce tanca (2359), a takze gry na
instrumentach muzycznych (1848, z tego 1758 osdb, to dzieci i mtodziez).

MUZEA

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego dziata 136 muzedw (w tym 33 placéwki to oddziaty muzealne).
Jednostki samorzadu terytorialnego prowadzg 75 tego typu instytucji (w tym 24 oddziaty muzedw). Warto
zauwazy¢, ze az 71 muzedw, a wiec ponad potowa catej liczby tego typu instytucji dziatajgcych w Mazowieckim
znajduje sie na terenie Warszawy, zas dalszych 29 w podregionie wschodnim i zachodnim Warszawy.

Muzea dziatajgce w tym wojewddztwie w 2015 roku zorganizowaty 747 wystaw (w tym 30 te prezentujace
kulture spoza Polski), ktére obejrzaty 9474404 osoby (w tym 990262 to dzieci i mtodziez szkolna). W grupach
zorganizowanych w 2015 roku zwiedzato mazowieckie muzea 1747415 0sbb,
w tym 990262 to dzieci i mtodziez.

Liczba tego typu instytucji w wojewddztwie mazowieckim przypadajgca na 1000 mieszkancéw, wynosi 0,0225 i
sytuuje je na 7 miejscu w Polsce™

Jezeli chodzi o strukture tematycznag istniejgcych na terenie wojewddztwa mazowieckiego muzedw, to
przedstawia sie ona nastepujgco: artystyczne — 15; archeologiczne — 2; etnograficzne — 7; skanseny — 3;
historyczne — 32; biograficzne — 15; literackie — 3 ; martyrologiczne — 4; przyrodnicze — 1; geologiczne — 3;
techniki i nauki — 13; militarne — 6; interdyscyplinarne — 9; regionalne — 13; muzeum wnetrz — 2; inne — 11.

Muzea dziatajgce na terenie wojewoddztwa mazowieckiego w 2015 roku zorganizowaty ponad 42 tysigce
wydarzen oswiatowych, w ktérych wziety udziat ponad dwa miliony uczestnikdw. Wsréd tego rodzaju wydarzen
cze$¢ to masowe imprezy plenerowe (to one same zgromadzity ponad 400 tysiecy oséb) oraz duze, cykliczne
imprezy (uczestniczyto w nich ponad 700 tysiecy osob). Warto jednak zauwazy¢, iz prawie tak samo liczni byli
uczestnicy lekcji muzealnych zrealizowanych w mazowieckim w 2015 roku — byfo ich ponad 500 tysiecy.
Najwiecej uczestnikdéw gromadzity lekcje muzealne w muzeach artystycznych oraz historycznych, odpowiednio
101426 oraz 168613 osdb w 2015 roku. Ponad 200 tysiecy osdb uczestniczyto tez w odczytach i wyktadach, za$s
100 tysiecy w warsztatach realizowanych w muzeach.

GALERIE SZTUKI

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego dziata 50 galerii sztuki (z czego az 42 znajduje sie na terenie
Warszawy, w podregionie ciechanowskim znajdujg sie 2 tego typu instytucje, w radomskim-3,
z pozostatych podregionach wojewddztwa po 1 tego typu placéwce), ktére w 2015 roku zorganizowaty prawie
700 wystaw, obejrzanych przez 1034341 oséb. Liczba tego typu instytucji w wojewddztwie mazowieckim
przypadajgca na 1000 mieszkancéw, wynosi 0,0097 i sytuuje je na 4 miejscu w Polsce™.

Panstwowe i samorzagdowe galerie sztuki dziatajgce na terenie wojewddztwa mazowieckiego zorganizowaty w
2015 roku 3770 wydarzen oswiatowych. W dziataniach tych wzieto udziat w sumie 113961 uczestnikéw, co daje
nieco ponad 30 0s6b na jedno dziatanie oswiatowe. Wsrod dziatan
o charakterze oswiatowym przewazajg warsztaty i lekcje (w 2015 roku odbyto sie ich 1568 i wzieto

" Dane z 2014 roku, na podstawie baz GUS, zrédto: http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186
2 Dane z 2014 roku, na podstawie baz GUS, zrédto: http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186

6


http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186/
http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186/

w nich udziat prawie 30 tysiecy osdb. Warto zauwazy¢, iz organizatorem az 395 tego typu warsztatéw byta
warszawska Zacheta); seanse filmowe (ktérych zorganizowano 1012, a uczestniczyto w nich 17849 oséb) oraz
wyktad i prelekcje (tego typu wydarzen zorganizowano 453 i uczestniczyto w nich 21501 oséb. Warto przy tym
zaznaczyé, iz az 222 tego rodzaju spotkania zorganizowata warszawska Zacheta). Oprécz galerii paristwowych i
samorzadowych, organizatorami dziatan oswiatowych byty tez inne galerie sztuki — podmioty te zorganizowaty
w 2015 roku — 272 wydarzenia oswiatowe, w ktorych uczestniczyto prawie 14 tysiecy osdb.

TEATRY I INSTYTUCJE MUZYCZNE

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego dziatajg 34 teatry (z czego 17 to teatry dramatyczne; 4 — lalkowe; 6 —
muzycznych; 5 zas to filharmonie i orkiestry), posiadajgce tacznie 18,5 tysiecy miejsc na widowni. Na 1000
mieszkancéw w tym wojewddztwie przypada 3,4 miejsca na widowni. W 2015 roku daty one prawie 13,5
tysigca przedstawien, ktore obejrzato facznie 3512849 widzow. We wszystkich
z wymienionych tu aspektach wojewddztwo mazowieckie zajmuje pierwsze miejsce w Polsce. Znajduje sie ono
z kolei na drugim miejscu, jezeli chodzi o liczbe teatrow i instytucji muzycznych przypadajacych na 1000
mieszkancéw — liczba ta to 0,061913.

Teatry i instytucje muzyczne dziatajgce na terenie wojewddztwa mazowieckiego zorganizowaty w 2015 roku
ponad 1200 wydarzen, ktore posiadaty walor edukacyjny. Wzieto w nich udziat ponad 220 tysiecy osdb, wynika
z tego, ze czes¢ z przedsiewzie¢ miata charakter masowy — tak, jak w przypadku imprez plenerowych (prawie 77
tysiecy uczestnikow), czy koncertdw (56 tysiecy). Wsrdd nich najczestszg forma byty warsztaty (zorganizowano
ich 493, wzieto w nich udziat ponad 24 tysigce osdb) oraz odczyty i prelekcje (284, w ktérych uczestniczyto
ponad 21 tysiecy oséb). Nieco mniej popularne byty lekcje dotyczace teatru i muzyki (zorganizowano ich w
sumie nieco ponad 300, a wzieto w nich udziat prawie 9 tysiecy oséb).

BIBLIOTEKI

W wojewddztwie mazowieckim funkcjonuje 961 bibliotek publicznych (z czego 953 czynnych) oraz 114 punkéw
bibliotecznych. Na wsiach znajduje sie 560 bibliotek, z czego 335 to filie. Warto zauwazy¢, iz 201 bibliotek
publicznych znajduje sie w Warszawie, zas we wschodnim i zachodnim podregionie Warszawy, odpowiednio
145 oraz 124 tego typu instytucje. Z ksiegozbioréw mazowieckich bibliotek korzystaty w 2015 roku 947534
osoby. Na jedng biblioteke przypada w tym regionie ponad 5,5 tysigca osdb, z czego na biblioteki funkcjonujgce
na wsi 3412 osoby. Na wsiach czytelnicy to 97 oséb na 1000 mieszkarncow, zas w miastach to 222 osoby. Na
jedna biblioteke w miescie przypada 1900 czytelnikéw, a na wsi 331. 93% bibliotek w wojewddztwie
mazowieckim jest skomputeryzowanych, 99,3% w miastach i 89,1% na wsi.

Biblioteki publiczne zorganizowaty w 2015 roku dla swoich spotecznosci ponad 23 tysigce imprez. Trudno
jednak okresli¢, ile z nich miato wymiar o$wiatowy lub edukacyjny.

KINA

W wojewddztwie mazowieckim dziata 60 kin posiadajgcych tacznie ponad 200 sal projekcyjnych, na ktdrych
widowniach moze zasig$¢ 43887 osdb. Na 1000 oséb w tym wojewddztwie przypada 8,2 miejsca ha widowni.
Zaledwie jedno kino w wojewddztwie mazowieckim znajduje sie na terenach wiejskich. 32 kina naleza do
jednostek samorzadowych. Warto zauwazy¢, iz az 26 kin znajduje sie w Warszawie, zas we wschodnim i
zachodnim podregionie Warszawy ulokowanych jest odpowiednio 4 i 9 tego typu placéwek, co sprawia, iz w
pozostatych czesciach wojewddztwa znajduje sie 21 kin. Warto tez zauwazy¢, ze oprécz kin rozumianych jako
odrebne instytucje kultury, bardzo intensywnie rozwija sie w wojewddztwie mazowieckim system dobrze
wyposazonych sal kinowych funkcjonujgcych w innych, niz kina miejscach, organizowane sg liczne okazjonalne,
plenerowe pokazy filmowe. Dodatkowo w regionie tym realizowany jest projekt, wspierany przez UE, a
zatytutowany: Stworzenie powigzania kooperacyjnego <<Mazowiecki Klaster-Matych Kin Spotecznosciowych>>,

3 Dane z 2014 roku, na podstawie baz GUS, zrédto: http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1186,
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ktorego najpetniejsza emanacjg jest projekt Kino za rogiem14 oraz istnieje Mazowiecki Fundusz Filmowy,
funkcjonujacy przy Mazowieckim Instytucie Kultury. Oba programy znacznie poszerzajg obecnosé
wartosciowych propozycji filmowych nie tylko w Warszawie, ale rowniez w mniejszych osrodkach wojewddztwa
mazowieckiego.

Kina dziatajgce w wojewddztwie mazowieckim zorganizowaty w 2015 roku ponad 1000 wydarzen nie bedacych
wytgcznie projekcjami filmoéw, ale przynajmniej potencjalnie, posiadajagcymi aspekt edukacyjny. Wsréd nich
znajduje sie prawie 800 prelekcji, wyktaddw i spotkan, ktore zgromadzity tgcznie ponad 110 tysiecy osob oraz
prawie 70 konkursow, w ktorych wzieto udziat prawie 8 tysiecy osdb.

SZKOtY: KOtA ZAINTERESOWAN | SWIETLICE™

W roku szkolnym 2015/2016 w szkotach wojewddztwa mazowieckiego istniato ponad 42 tysiecy kot
zainteresowan, ktére zrealizowaty zajecia pozalekcyjne dla ponad pdét miliona ucznidw. W Warszawie
funkcjonowato prawie 14 tysiecy tego rodzaju kot, w zajeciach ktérych uczestniczyto prawie 200 tysiecy
ucznidw. Odsetek ucznidw biorgcych udziat w tego typu zajeciach wynosi dla Polski 76 %, zas dla wojewddztwa
mazowieckiego stanowit w roku szkolnym 2015/2016 — 78,4%'. Jednoczeénie, co warto zauwazyé, w
Warszawie wynosi on ponad 98%, a z kolei w podregionach wojewddztwa jest znaczenie nizszy — na przyktad w
powiecie ciechanowskim szacuje sie na nieco ponad 60%; w siedleckim, nieco ponad 65%. Z kolei, jezeli chodzi
o powiaty, w ktérych odsetek uczniéw uczestniczacych w szkolnych kotfach zainteresowan jest najnizszy, nalezy
wymieni¢ powiaty: miasta Siedlce (49%); wegrowski (52,2%); nowodworski (53,9%); przasnyski (51,5%);
ciechanowski (50,1%).

Jezeli chodzi o $wietlice szkolne, to ostatnie dane na ten temat pochodzg z roku szkolnego 2013/2014 W
wojewodztwie mazowieckim istniato tego typu miejsc w szkotach ponad 2000.

DZIAtALNOSC ORGANIZAC)I POZARZADOWYCH.

Przegladarka bazy.ngo.pl po wpisaniu stowa ,kultura” wskazuje, iz w wojewddztwie mazowieckim zajmujg sie
nig organizacje non-profit w liczbie 3.248, za$ w przypadku frazy ,edukacja kulturalna” informuje, iz zajmuje sie
niag w tym wojewddztwie 100 podmiotdw tego rodzaju. Fraza ,edukacja kulturowa” przynosi 55 wynikow,
,edukacja artystyczna” 34 wyniki, ,animacja kulturalna” — 11 wynikéw, ,animacja spoteczna” — 10. Na
podstawie tych informacji mozna stwierdzi¢, iz o ile stosunkowo duzo organizacji pozarzagdowych dziatajgcych
na Mazowszu zajmuje sie szeroko rozumiang kulturg, sztuka, dziedzictwem, to bardzo niewiele do swoich
statutow ma wpisane dziatania
o charakterze edukacyjnym oraz animacyjnym.

NOWE FORMY INSTYTUCJONALNE

W wojewddztwie mazowieckim, a przede wszystkim w Warszawie, co nalezy uzna¢ za istotny przymiot, mamy
do czynienia z rodzeniem sie nowych form organizacji zycia kulturalnego, w tym edukacji kulturalnej. Nalezg do
nich niewatpliwie poza-publiczne osrodki kultury, a wiec nowe, nieobecne wczesniej rodzaje instytucji kultury,
najczesciej niewielkie, usytuowane przede wszystkim w Warszawie, ale prowadzace bardzo czesto niezwykle
progresywne dziatania o charakterze edukacyjnym, doskonale i szybko reagujace na potrzeby uczestnikow.
Instytucje te nazwane przez autoréw raportu Prywatne podmioty kultury. Badania na Mazowszu'’ ,centrami
czasu wolnego” sg coraz liczniejsze (w trakcie badan naliczono ich ponad 300) i prowadzg bardzo zréznicowana
dziatalnos¢. Jak piszg autorzy tego opracowania: , Dziatalnos$¢ to czesto potgczenie kilku réznych aktywnosci —
kawiarni z ksiegarnig czy wydawnictwem, galerii z osrodkiem edukacyjnym, osrodka warsztatowego z

" Zob. http://www.kinozarogiem.pl

> Na podstawie tablic do raportu Oswiata i wychowanie w roku szkolnym 2015/2016, GUS, Warszawa, 2016.

®Na podstawie tablic z raportu GUS, Kapitat ludzki w Polsce w 2015 roku, Gdarsk, 2016.

Y Prywatne pilnie poszukiwane... Badania prywatnych, niepublicznych, rodzinnych osrodkéw kultury w wojewddztwie mazowieckim
przeprowadzone w 2016 roku, MIK, Warszawa, 2016.
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restauracjg (...) W trakcie badan odwiedzilismy 2 galerie sztuki (11,7%), 3 teatry (17,6%), jedno muzeum (5,8%),
4 kawiarnie (23,5%) oraz 7 osrodkéw prowadzacych dziatalnos$¢ edukacyjng i specjalistyczng (41%). Nie oznacza
to jednak, ze osrodki zamykajg sie w waskich ramach gtdwne] dziatalnosci. W swojej ofercie, warsztaty dla
dzieci proponuje 58,8% placowek, zajecia edukacyjne dla dorostych 41,1%, spotkania otwarte, wyktady oraz
prelekcje to rowniez czeste elementy programu (47%), podobnie jak spektakle i wernisaze (po 47%). Spotkania
z autorami oraz koncerty oferuje 41,1% placdwek, pokazy filmowe i projekcje — 11,7%. Osrodki staraja sie
rowniez rozbudowywac oferte w zaleznosci od wtasnych mozliwosci lokalowych, kadrowych oraz pomystow
twoércow i potrzeb odbiorcéw — 58% z nich, oprécz wyzej wymienionych aktywnosci, proponuje inne,
dodatkowe dziatania (spotkania klubdw, imprezy okolicznosciowe, kiermasze i inne)."18 Niezwykle istotne jest
réwniez to, iz ,(..) osoby korzystajagce z oferty osrodka to najczesciej mieszkarnicy miejscowosci (40%
odpowiedzi) oraz sgsiedzi z najblizszej okolicy (22,5%) (...)"19. Oznacza to, iz instytucje tego rodzaju nie tylko
wypetniaja znaczacg luke oferty kulturalnej w najblizszym otoczeniu, ale réwniez sg, przynajmniej potencjalnie,
podmiotami zdolnymi do wypetniania rdl integracyjnych. Powstawanie tego typu instytucji wydaje sie byc
charakterystyczne dla duzych osrodkow miejskich
i, jak sugerujg niektérzy autorzyzo, silnie sprzezone jest z ,powrotem do miasta”, a wiec z ponownym
odkrywaniem znaczenia i roli przestrzeni publicznych i pétpublicznych dla spotecznej integracji, rozwoju
prospotecznych postaw i zachowan, woli bycia z innymi i dla innych. Warto jednoczesnie zaznaczy¢, iz
odbiorcami dziatan tego typu instytucji sa przede wszystkim ,,nowi mieszczanie”,” a wiec dobrze wyksztatceni,
raczej mtodzi, ludzie mieszkajacy w najwiekszych osrodkach miejskich. Ta kategoria spoteczna, cho¢ wypetnia
ogromnie istotng role dla odradzania sie w Polsce ,, miejskosci” (a wiec tez postaw obywatelskich, tolerancji,
solidarnosci, aktywizmu i woli dziatania na rzecz dobra wspdlnego), ma jednoczesnie charakter mono-klasowy,
co rodzi niebezpieczeristwo, iz integruje sie ona raczej jako osobna grupa, niz sprzyja zwiekszaniu stopnia
spotecznej kohezji.

Zjawisko, o ktdrym tu mowa wydaje sie by¢ odpryskiem szerszego fenomenu, ktéry zostat okreslony mianem
»jaskotek”. Jak piszg autorki raportu poswieconego temu zjawisku: ,Jaskdtka — to zwiastuny zmian i nowe
zjawiska w instytucjach i nieinstytucjach kultury (...) to kietkujgce trendy, ktére majg potencjat rozwojowy.
Wskazujg pewne szlaki, kierunki, sg przeczuciem zmian” ? Na te nowe trendy sktadajg sie miedzy innymi:
spoétdzielczos¢; laby; sieciowo$é; osadzenia w przestrzeni; koncentracja na spotecznosci; crowdfunding;
procesualnosé; interwencja spoteczna; eksperymenty i wiele innych. Autorki raportu zauwazajg wiec nowa
sytuacje, w jakiej znalazty sie dzi$ instytucje kultury, a opisang wyzej jako ,zbednos$¢”. Gwattowne zmiany
spoteczne i technologiczne, ale tez kulturowe, sprawiajg, iz chcgc by¢ potrzebne, podmioty tego rodzaju muszg
zmieni¢ formute swojego dziatania tak, by lepiej przystawata ona do wspodtczesnych wyzwan. To lepsze
przystawanie oznacza zas najczesciej — silniejsze zakorzenienie instytucji kultury w lokalnych, czesto sgsiedzkich
lub $rodowiskowych, spotecznosciach oraz wyeksponowanie integracyjnego, uspoteczniajgcego charakteru
samej kultury. To z kolei oznacza, iz te nowe rodzaje instytucji silnie realizujg postulaty edukacji kulturalnej,
ktorej podstawowg rolg jest dazenie do tego, by jednostki stawaty sie petnoprawnymi uczestnikami zycia
spotecznego swoich zbiorowosci.

FINASOWANIE KULTURY W WOJEWODZTWIE MAZOWIECKIM?®

Przychody instytucji kultury na terenie wojewddztwa mazowieckiego w 2015 roku to 1853130 tysiecy, z czego
dotacja na dziatalno$¢ podstawowg wyniosta 1553780 tysiecy (747070 tysiecy pochodzito z budzetu panstwa,
za$ 733626 z budzetow JST). Warto zaznaczy¢, iz nie ma innego wojewddztwa o tak wysokich wydatkach na
kulture, co oczywiscie wynika z tego, ze liczba instytucji kultury w tym wojewddztwie przewyzsza dwukrotnie

8 Ibidem, str. 10-11.

® Ibidem, str. 12.

0 Zob. Kubicki P., Wynajdywanie miejskosci. Polka kwestia miejska z perspektywy dtugiego trwania, Nomos, Krakéw, 2016, str. 225-337.
! Ipidem.

2 Kubecka M., Biatek-G raczyk M., Jaskotki. Nowe zjawiska w warszawskich instytucjach i nie instytucjach kultury, Warszawa, 2016.

” Dane za raportem GUS: Kultura w Polsce w 2015 roku, Warszawa, 2016.
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liczbe instytucji znajdujgcego sie na drugiej pozycji pod tym wzgledem wojewddztwa matopolskiego i prawie
szesciokrotnie- liczbe instytucji kultury w wojewddztwie opolskim, ktére zamyka liste wojewddztw pod
wzgledem liczebnosci podmiotdw zajmujacych sie kultura.

W wojewddztwie mazowieckiem wydaje sie nieco wiecej pieniedzy przeznaczonych na kulture
w przeliczeniu na jednego mieszkanca niz wynosi Srednia ogdlnopolska. Gminy w tym regionie wydajg na ten
cel 162,9 tysiecy w przeliczeniu na jednego mieszkanca (Srednia dla Polski to 141,5 tysiecy), za$ powiaty 6,2
tysigca na jednego mieszkanca (w poréwnaniu do 4,4 tysigca w przypadku Polski). Mieszkarncy Mazowieckiego
sami wydaja tez wiecej na kulture, niz robig to Polacy- w 2015 roku byto to nieco ponad 115 ztotych (w
poréwnaniu do 74 ztotych w przypadku $redniej wydatkéw dla Polakdéw).

Jezeli chodzi o udziat wydatkéw na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego w wydatkach budzetu jednostek
samorzadu terytorialnego, to w przypadku wojewddztwa mazowieckiego jest on nieco nizszy, niz w przypadku
$redniej dla Polski i wynosit 3,4 % i lokuje to wojewddztwo na 7 miejscu w kraju.

Wojewddztwo mazowieckie ma specyficzng strukture wydatkéw, ktére JST przeznaczajq na kulture. Najwieksza
cze$¢ budzetu przeznaczana jest na domy i osrodki kultury, Swietlice i kluby (ponad 25%), ale i tak daje to
Mazowieckiemu dopiero 14 pozycje w kraju. W drugiej kolejnosci wydatki przeznaczane sg na dziatalnosé¢
bibliotek (nieco ponad 19%), co sytuuje to wojewddztwo na 7 pozycji w kraju, jezeli chodzi o odsetek srodkéw
przeznaczanych na kulture. Trzecig pozycje zajmujg wydatki na teatry (ponad 15%), co sytuuje to wojewddztwo
na drugim miejscu w Polsce. Czwarta pozycja to wydatki na muzea (14,8% budzetu) i to jedyna pozycja, w ktérej
mazowieckie zajmuje pierwszg pozycje w kraju. Najmniejszy odsetek budzetu przeznaczany jest na galerie i
biura wystaw artystycznych (0,1 budzetu), co sytuuje wojewddztwo mazowieckie na ostatnim miejscu w Polsce.
Podobng pozycje zajmuje Mazowieckie, jezeli chodzi o finasowanie filharmonii, orkiestr, chéréw i kapel — tego
typu wydatki to zaledwie 1,5% budzetu przeznaczanego przez JST na kulture. 3,5 % budzetu na kulture
wydatkowych jest co prawda na finasowanie dziatalnosci centréw kultury i sztuki, ale to rowniez dopiero 8
pozycja w kraju.

Waznym zrédtem dofinasowanie kultury w wojewddztwie mazowieckim sg srodki pochodzace z Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W 2014 roku, jak wskazujg dane pozyskane z bazy Moja Polis*,
wojewodztwo to pozyskato z tego zrddta 84351115 ztotych — najwiecej ze wszystkich wojewddztw i prawie
dwukrotnie wiecej niz znajdujace sie na drugim miejscu w tym zestawieniu wojewddztwo matopolskie.

Jak z kolei wskazujg wyniki badan nad animacjg i edukacja kulturowa, dla ktérych istotnym zrédtem informacji
byty dane pochodzace z konkursu MKIiDN Edukacja ku/turalnazs, podmioty zarejestrowane w wojewddztwie
mazowieckim ztozyty w tym konkursie w 2012 roku prawie 250 wnioskow (z czego ponad 75% to wnioski
podmiotéw warszawskich), co stanowi ponad 25% aplikacji. Podmioty dziatajace w tym wojewddztwie byty tez
bardzo skuteczne w pozyskiwaniu dotacji w konkursie — uzyskato jg prawie 25% aplikujgcych z tego regionu. Ta
wysoka skutecznosé (jezeli jg porownamy chocby ze skutecznoscig podmiotéow z wojewddztwa pomorskiego, z
ktérych zaledwie 7% uzyskato dotacje) wydaje sie by¢ pochodng wysokiego wyniku Warszawy (wynosi ona 29%)
— miasta, w ktérym akumulujg sie wszelkiego rodzaju kapitaty niezbedne do tego, by skutecznie ubiegac sie o
dofinansowanie w ramach analizowanego tu programu, a takze wysokiego odsetka aplikujagcych w tym
wojewodztwie organizacji pozarzadowych.

OCENNA CZESC DIAGNOZY

CZYNNIKI SPRZYJAJACE ROZWOJOWI EDUKAC)I KULTURALNEJ W WOJEWODZTWIE MAZOWIECKIM

* Zob. Dane GUS z 2014, #zrédto: http://www.mojapolis.pl/pointers/map/1432
» Krajewski M., Schmidt F., Animacja/edukacja. Mozliwosci i ograniczenia edukacji kulturowej w Polsce, Krakéw, 2014 (http://badania-w-
kulturze.mik.krakow.pl/2014/12/12/5351/)
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W tym fragmencie czesci diagnostycznej staramy sie okresli¢ czynniki sprzyjajgce rozwojowi edukacji kulturalnej
w wojewddztwie mazowieckim. Ich identyfikacja wydaje sie by¢ niezbedna do tego, dookresli¢c podmioty, ale
tez rozwigzania wspomagajace realizacje celéw MPEK okreslonych w tym dokumencie.

OBECNOSC SILNEGO OSRODKA METROPOLITARNEGO

Jak pisza autorzy Strategii rozwoju kultury w wojewddztwie mazowieckim na lata 2014-2020, w czesci
diagnostycznej tego dokumentu: ,W stolicy dziata okoto 1,6 tys. rozmaitych instytucji zwigzanych z kulturg i
prowadzonych przez rézne podmioty (...) Dziata tu ponad 75 wyzszych uczelni, pracuje 15 tys. nauczycieli
akademickich i studiuje ponad 300 tys. studentéw. W Warszawie majg swoje siedziby ogdlnokrajowe media:
stacje telewizyjne i radiowe, redakcje portali internetowych, redakcje gazet i czasopism o zasiegu krajowym. W
Warszawie jest ponad 7 tys. zabytkéw, w tym ok. 1,6 tys. wpisanych do rejestru zabytkéw i ok. 200 uznanych za
dobra kultury wspoétczesnej. Warszawskie Stare Miasto zostato wpisane na liste Swiatowego Dziedzictwa
UNESCO. W Warszawie co roku organizowanych jest kilkaset cyklicznych wydarzen i festiwali z dziedziny teatru,
filmu, tarca, muzyki powaznej i popularnej, jazzu, nauki, sztuk wizualnych. Kilkadziesigt z nich ma status
miedzynarodowy. Okoto 1,5 tys. warszawskich organizacji pozarzagdowych dziata w obszarze kultury. Na
zlecenie zadan organizacjom pozarzgdowym Miasto i Dzielnice przeznaczajg rocznie ok. 30 min zt. W Warszawie
jest ponad 6,5 tys. prywatnych firm kreatywnych: wydawnictw, redakcji, agencji reklamowych, ksiegarn,
pracowni architektonicznych i dizajnerskich, kin, galerii, klubow muzycznych, studidw nagraniowych,
fotograficznych i audiowizualnych, zespotéw muzycznych, ustugodawcéw w zakresie rzemiosta artystycznego,
mody i wizazu, wystawiennictwa itp. ,,26

Dane te tylko po czesci odzwierciedlajg znaczenie Warszawy dla rozwoju edukacji kulturalnej w tym
wojewodztwie, wskazujgc przede wszystkim na ogromny potencjat kulturowy tego miasta. Warto
zaakcentowac tez inne kwestie sprawiajace, iz stolica jest niezwykle istotna dla rozwoju tego typu dziatalnosci
w regionie. Po pierwsze, wtasnie to miasto nalezy uznaé za miejsce, w ktédrym szczegdlnie mocno dostrzega sie
role i znaczenie edukacji kulturalnej. To tu funkcjonuje jedyny systemowy program jej wspierania — Warszawski
Program Edukacji Kulturalnej (WPEK), to tu, przez Narodowe Centrum Kultury, prowadzony jest od 2015 roku
program Bardzo Mtoda Kultura — ogdlnopolskie przedsiewziecie majgce na celu rozwijanie edukacji kulturowej,
to tutaj rowniez instytucje kultury — zwtaszcza galerie sztuki i muzea, rozwijajg wzorcowe, nowatorskie formy
edukacji kulturalnej27. Po drugie — to wtasnie w Warszawie — gtéwnie za sprawg instytucji okreslonych mianem
jaskotek i centrow czasu wolnego, ale tez licznych organizacji pozarzagdowych oraz nowych doméw kultury,
eksperymentuje sie z innowacyjnymi formami animacji i edukacji kulturalnej. Po trzecie wreszcie,
w miescie tym istnieje bardzo silne $rodowisko animatoréw i edukatoréw, silnie zwigzanych
z Instytutem Kultury Uniwersytetu Warszawskiego, Mazowieckim Instytutem Kultury, Narodowym Centrum
Kultury, Towarzystwem Dziatan Twodrczych e, Stowarzyszeniem Z Siedzibg w Warszawie, Fundacjg Klancyk i
wieloma innymi podmiotami. Srodowisko, co warto podkresli¢, zdolne do ksztatcenia nowych pokoleA oséb
zajmujacych sie edukacjg kulturalng, prowadzgce intensywng dziatalnos¢ badawczg i wydawniczg propagujaca
nowe formy dziatan edukacyjnych oraz promieniujgce nie tylko na region, ale réwniez na catg Polske.

POZIOM ZAMOZNOSCI

Rozwojowi dziatann edukacyjnych oraz uczestnictwu w kulturze sprzyja niewatpliwie sytuacja ekonomiczna, w
jakiej znajdujg sie mieszkancy danego regionu. W przypadku wojewddztwa mazowieckiego za$, a zwtaszcza w
Warszawie, jest ona zas$ lepsza niz w przypadku reszty kraju. Dla przyktadu: przecietne wynagrodzenie brutto w
wojewoddztwie mazowieckim wynosito w 2015 roku 5094,46 (przy Sredniej dla Polski- 4 150,88) i byto

% Strategia rozwoju kultury w wojewddztwie mazowieckim na lata 2014-2020, Warszawa, 2013, str. 7-8.

¥ Mamy tu na myéli przede wszystkim dziatalnoé¢ Zachety. Narodowej Galerii Sztuki (ktdra to instytucja nie tylko przoduje w liczbie dziatan
edukacyjnych, towarzyszacych kazdej eksponowanej tu wystawie, ale realizuje rowniez cykl konferencji Sztuka edukacji, odbywajgcych sie
dorocznie w réznych miastach Polski i prezentujgcych najbardziej progresywne dziatania z zakresu edukacji kulturowej), Centrum Sztuki
Wspotczesnej (z jego Laboratorium Edukacji Twérczej prowadzonym od lat przez Janusza Byszewskiego i Marie Parczewskg) czy Muzeum
Narodowe (realizujgce od kilku lat niezwykle rozbudowany program edukacyjny, skierowany, co rzadkie w przypadku innych instytucji, do
wszystkich grup wiekowych).
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najwyzszym w kraju: wynosito prawie o 1000 ztotych wiecej, niz przecietne wynagrodzenie w drugim na tej
liscie wojewddztwie $lgskim. W przypadku mazowieckiego przecietne miesieczne wydatki na jedng osobe w
gospodarstwie domowym, wynosity w 2015 roku®® 1370,71 ztotych (przy sredniej dla Polski, wynoszgcej
1091,19 ztotych) i sytuowaty to wojewddztwo na pierwszym miejscu w kraju. Z kolei, jezeli chodzi o przecietne
wydatki na jedng osobe w gospodarstwie domowym, a przeznaczone na rozrywke i kulture, to wynosity one w
2015 roku 115,19 (przy sSredniej dla Polski wynoszacej 73,48) i réwniez sytuowaty mazowieckie na pierwszym
miejscu w krajuzg. Jezeli chodzi o subiektywng ocene sytuacji materialnej gospodarstw domowych, to w
przypadku wojewddztwa mazowieckiego 13,2% respondentéw okreslito ja jako bardzo dobrg (najwyzszy
odsetek w Polsce), jako dobrg 17,9% zas 4,2 % jako zt3 (co sytuuje to wojewddztwo na 12 miejscu w kraju).
Wspotczynnik aktywnosci zawodowejsow przypadku wojewddztwa mazowieckiego wynosi 59,8%, co stawia ten
region na pierwszym miejscu w Polsce. Stopa bezrobocia rejestrowanego, wynosita w 2016 roku w
wojewddztwie mazowieckim 7,2% (w przypadku Polski- 8,3%), co dawato mu czwarte miejsce w Polsce. (po
wojewddztwie wielkopolskim; $lgskim i matopolskim).

POZIOM KAPITAtU KULTUROWEGO

Rozwojowi edukacji kulturalnej sprzyja poziom kapitatu kulturowego, a wiec zasobéw kulturowych, ktorymi
dysponuje lokalna spotecznos¢. Kapitat ten tworzg wptywowe instytucje kulturalne, obecnos$¢ wyzszych uczelni,
poziom wyksztatcenia jednostek, a takze ich poziom uczestnictwa w kulturze.

Na terenie wojewddztwa mazowieckiego nie tylko znajduje sie ogromna liczba instytucji kultury, ale, jak
pokazujg badania sg tu réwniez instytucje o znaczacym statusie, uznawane za najwazniejsze, najbardziej
prestizowe w kraju. Dla przyktadu badania Wizualne Niewidzialne. Sztuki wizualne w Polsce. Stan, rola i
znaczenie31pokazujq, iz w pierwszej pigtce najczesciej przywotywanych w ostatnich 5 latach przez prase
instytucji artystycznych w kraju jest tylko jeden podmiot spoza stolicy- Muzeum Narodowe w Krakowie
(przywotywany w 116 tekstach prasowych), za$ absolutnie dominujg instytucje warszawskie: Zacheta
Narodowa Galeria Sztuki oraz Muzeum Narodowe, z ktorych kazda obecna jest w analizowanym zbiorze teksow
prasowych prawie 200 razy. Rownie czesto pisze sie tez o Muzeum Sztuki Nowoczesnej (obecne w 141
tekstach). W trakcie analizy prasy zidentyfikowano 9 uczelni artystycznych, ktérych widzialnos¢ w dyskursie
prasowym jest niezwykle zréznicowana. Pierwsza na liscie uczelnia to warszawska ASP, ktérej poswiecono w
ostatnich pieciu latach ponad 20 wiecej tekstéw (128) niz ostatniej na liscie Akademii Sztuki w Szczecinie (6
tekstéw). Warszawska uczelnia pojawiata sie dodatkowo prawie dwukrotnie czesciej w artykutach
dziennikarskich niz druga na liscie krakowska ASP (74 teksty). Podobng do medidw recepcje Swiata
artystycznego majg rowniez artysci. Wsrdd instytucji uznawanych przez nich za najwazniejsze w Polsce
niezwykle silna jest dominacja podmiotéw tego typu z Warszawy: to w tym miescie znajduje sie co trzecia ze
wszystkich 85 wymienionych w trakcie badan kwestionariuszowych instytucji, w tym 4 z 5 podmiotéw tego
rodzaju uznanych za najwazniejsze w Polsce. Ten drobny przyktad pokazuje, iz Warszawa to nie tylko stolica
administracyjna, ale tez kulturowa Polski, posiadajgca dodatkowo niezwykta moc przyciggania zaréwno
twoércow, jak i uczestnikdw kultury z catego regionu.

Podobna sytuacja istnieje, jezeli chodzi o niezwykle wazny element kapitatu kulturowego, jakim jest
szkolnictwo wyzsze. W 2016 roku w Polsce istniato 390 szkot wyzszych, z czego az 94 znajdowaty sie na terenie
wojewddztwa mazowieckiego. Duzo istotniejsze jest to, ze w wojewddztwie tym, wedtug rankingdéw
prowadzonych przez Portal Edukacyjny Perspektywy, znajdujg sie tez najlepsze uczelnie w kraju (z wyjatkiem

*® Informacja za Bank Danych Lokalnych (https://bdl.stat.gov.pl ), stan na rok 2015.

* Po czesci spowodowane byto to wysokimi cenami za korzystanie z débr kultury w wojewddztwie mazowieckim. Dla przyktadu w 2016 roku
za bilet do kina trzeba byto tu zaptaci¢ 20,39 (Srednia dla Polski: 18,73, za$ za bilet do teatru 72,95 (Srednia dla Polski: 46,62). Informacja za
Bank Danych Lokalnych (https://bdl.stat.gov.pl ), stan na rok 2016.

¥ Wspdtczynnik aktywnosci zawodowej to odsetek osob aktywnych zawodowo wéréd ogétu populacii. Informacja za Bank Danych Lokalnych
(https://bdl.stat.gov.pl ), stan - | kwartat 2017.

3 Krajewski M., Schmidt F., Wizualne Niewidzialne. Sztuki wizualne w Polsce. Stan, rola i znaczenie. Raport koricowy, Warszawa, 2016 (zob.
http://wizualneniewidzialne.pl/raporty/)

12


https://bdl.stat.gov.pl/
https://bdl.stat.gov.pl/
https://bdl.stat.gov.pl/
http://wizualneniewidzialne.pl/raporty/

uczelni medycznych, pedagogicznych i AWF-6w, gdzie z kolei dominuje Krakc')w)32 Na uczelniach wyzszych
mazowieckiego studiowato w 2016 roku 269 666 tysiecy oséb, a 66625 je w tym roku ukor’1czy+033. Odsetek
absolwentow wyzszych uczelni na 10 tysiecy mieszkancéw Mazowieckiego, w 2016 roku wynosit 124 osoby
(przy sredniej dla Polski- 95) i sytuowat wojewddztwo to na drugim, po matopolskim, miejscu w Polsce. Réwnie
wysoki, najwyzszy tez w Polsce, jest odsetek studiujgcych. Na 10 tysiecy mieszkarncow mazowieckiego przypada
503 studentéw ($rednia dla Polski- 351), zas na 10 tysiecy oséb w grupie wiekowej 18-24 lata przypada 7715
studiujgcych (Srednia dla Polski to 4975). Jeszcze silniejsza jest przewaga mazowieckiego w przypadku odsetka
0s0b z wyzszym wyksztafceniem“- wynosi on tu 8,8 (Srednia dla Polski- 0,3, za$ w przypadku matopolskiego,
nastepnego na liscie wojewddztwa- 1,3)

POZIOM KAPITAtU SPOLECZNEGO- ZAANGAZOWANIE OBYWATELSKIE

Kapitat spoteczny, a wiec zaangazowanie obywatelskie, zaufanie, sktonnosci kooperacyjne, sg czynnikami
sprzyjajgcymi rozwojowi edukacji kulturalnej, zwtaszcza, jezeli bedziemy jg rozumieé jako dziatania na rzecz
innych, ktére majg umozliwié¢ im petne uczestnictwo w zyciu spotecznym okreslonej zbiorowosci.

W wojewddztwie mazowieckim zrejestrowanych jest 15% wszystkich organizacji pozarzgdowych dziatajgcych w
Polsce (z czego az 8% zarejestrowanych jest w Warszawie). Wojewddztwo to jest siedzibg 33% wszystkich
fundacji dziatajgcych w Polsce (w tym sama Warszawa to siedziba az 27% tego typu organizacji w PoIsce)aS. Na
10000 mieszkancéw tego regionu przypada 46 organizacji pozarzadowych, przy sredniej dla Polski wynoszgcej
37%.

W dziatania na rzecz spotecznosci lokalnej, wedtug danych z 2013 roku, angazowato sie w wojewddztwie
mazowieckim 15,6% osob (przy sredniej dla kraju wynoszacej 15,3%), co daje temu regionowi 8 miejsce w
kraju. Mieszkancy wojewddztwa s3 za to najbardziej aktywni w kraju, jezeli chodzi o udziat w wyborach — w
wyborach do Sejmu i Senatu w 2015 roku brato udziat prawie 59% uprawnionych (przy sredniej dla kraju 51%);
w wyborach prezydenckich w 2015 roku uczestniczyto prawie 55% uprawnionych (przy Sredniej dla kraju
wynoszacej 49%), w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 brato udziat 28% uprawnionych (przy
Sredniej dla kraju wynoszacej 23%). Wojewddztwo mazowieckie zajmuje tez drugie, po Swietokrzyskim, miejsce
w kraju, jezeli chodzi o frekwencje w wyborach samorzgdowych w 2014 roku- wynosita ona tu prawie 52% (przy
sredniej krajowej 47,2%)”".

SILNA OBECNOSC EDUKACJI KULTURALNEJ W DZIAELANIACH INSTYTUCJI KULTURY ORAZ WOLA JEJ
ROZWIJANIA

Jak podkresdlajg autorzy opracowania Diagnoza stanu edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim.
Materiat uzupetniajgcy, powotujac sie na przeprowadzone w 2009 roku w wojewddztwie mazowieckim badania
zatytutowane Kierunek kultura: ,,Edukacja kulturalna w pofaczeniu z edukacjg artystyczng oraz animacja kultury
stanowig gros aktywnosci statutowej badanych instytucji kultury. Te trzy obszary byty réwnoczesnie
wskazywane najczesciej — po promocji — jako deklarowane kierunki rozwoju tych instytucji”38. Z opracowania
tego wynika, iz instytucje kultury sg coraz bardziej swiadome znaczenia i roli edukacji kulturalnej nie tylko jako
jednej z wielu form podejmowanych przez te podmioty aktywnosci, ale rowniez jako istotnego srodka zmiany
spotecznej, a takze narzedzia, za sprawg ktorego same instytucje kultury stajg sie istotniejszymi aktorami
obecnymi w lokalnych zbiorowosciach. Dodatkowo, co juz wcze$niej podkreslalismy, w wojewddztwie

3 70b. http://www.perspektywy.pl/RSW2016/ranking-uczelni-akademickich/ranking-wg-typow-uczelni

* Informacja za Bank Danych Lokalnych (https://bdl.stat.gov.pl ), stan na rok 2016.

*Wskaznik obliczono jako réznice miedzy odsetkiem ludnosci z wyksztatceniem wyzszym (procentowym udziatem ludnosci w wieku 15-64 lata
z wyksztatceniem wyziszym w ogdlnej liczbie ludnosci w tym wieku) wedtug wojewddztw a Sredniq krajowq. Informacje o wyksztatceniu
ilustrujg poziom wyksztatcenia ukoriczonego. Cytat i informacje za Informacja za Bank Danych Lokalnych, (https://bdl.stat.gov.pl ), stan na rok
2016.

* podstawowe dane o sektorze non-profit w 2014 roku, GUS, Warszawa, 2017.

% System Monitorowania Rozwoju, GUS, http://strateg.stat.gov.pl

*7 Ibidem.

*8 Diagnoza stanu edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim. Materiat uzupetniajgcy, Warszawa, 2016, str. 3.
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mazowieckim, przede wszystkim w Warszawie, istnieje caty szereg inicjatyw, ktéra sprawiajg, iz Srodowisko
skupione wokét edukacji kulturalnej zaczyna sie integrowaé. Duza w tym zastuga WPEK. Jak piszg autorzy
raportu Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim: ,Sukces Warszawskiego Programu Edukacji
Kulturalnej integrujacego Srodowiska instytucjonalne, oswiatowe, pozarzadowe i nieformalne jest dla
edukatoréw i animatoréw z catego wojewddztwa waznym przyktadem i inspiracjg do dziatania”®. Rozwojowi
edukacji kulturalnej sprzyja réwniez cos, co mozna bytoby okresli¢ mianem zwrotu edukacyjnego w kulturze, a
ktore to zjawisko z cata mocg objawito sie podczas Kongresu Kultury 2016. Refleksja nad edukacjg kulturalng,
wielokrotne podnoszenie znaczenia jej roli dla kulturowego i spotecznego rozwoju, a takze niezwykle silne
akcentowanie potrzeby jej wzmacniania (w tym tworzenia systemowych rozwigzan wspierajgcych te forme
dziatan w kulturze, wzmacniania kompetencji animatoréw oraz edukatoréw, propagowania nowoczesnych
form edukacji, w tym tych o charakterze animacyjnym itp.) zdominowaty obrady Kongresu oraz system
wypracowanych po nim rekomendacji4°. Tego rodzaju, bardzo pozytywny klimat wokét edukacji kulturalnej,
coraz powszechniejsze dostrzeganie jej znaczenia i roli to z pewnoscig czynniki sprzyjajace forsowaniu réwniez
nowych, instytucjonalnych i strategicznych rozwigzan mogacych prowadzi¢ do wzmocnienia roli i egalitarnosci
dostepu do tego rodzaju form aktywnosci.

EDUKATORZY | ANIMATORZY

Jak zwracajg uwage autorzy raportu Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim: ,Najwiekszym atutem
edukacji kulturowej w wojewddztwie mazowieckim sg zaangazowani edukatorzy kulturowi podejmujacy
roznorodne dziatania czesto pomimo niesprzyjajgcych warunkdw — ograniczen finansowych, brakow
infrastrukturalnych i barier formalno-prawnych”“. Konstatacja ta moze oznacza¢ dwie rzeczy.

Po pierwsze, iz edukacja kulturalna nie jest aktywnoscig przypisang do jakiegokolwiek rodzaju instytucji, nie jest
ona rowniez dziatalnoscig, ktorg parajg sie wytgcznie profesjonalni edukatorzy i animatorzy. Przeciwnie, jak
zauwazajg autorzy tego opracowania: ,(..) edukacjg kulturowa zajmuja sie nauczyciele, instruktorzy zajec
dodatkowych, profesjonalni animatorzy, artysci, aktywisci spoteczni, bibliotekarze, muzealnicy, kuratorzy
wystaw. W mniejszych miejscowosciach funkcje edukatoréw kulturowych petnig réwniez wojtowie i sottysi,
ksieza i katecheci, strazacy z OSP czy cztonkinie Kot Gospodyn Wiejskich. Bardzo czesto okazywato sie, ze
nauczyciele byli jednoczesnie instruktorami zaje¢ w domach kultury, a artysci i pracownicy instytucji kultury
cze$¢ dziatan realizowali w ramach etatu, czes¢ jako cztonkowie stowarzyszerﬁ”“. Nie oznacza to bynajmniej, iz
edukacja kulturalng moze zajmowac sie kazdy, a jedynie tyle, iz nie jest ona zdefiniowana ani przez sektor, w
ktorym jest ulokowana, ani przez profesje osoby, ktdra sie nig para, ale raczej przez praktykowane przez nig
metody pracy, narzedzia, po ktére ona siega, cele, ktdre zamierza ona osiggnac¢. Oznacza to z kolei, iz edukacja
kulturalna jest aktywnoscig silnie spersonalizowang, zas jej jakos$¢ zalezy wprost od umiejetnosci, kompetencji,
wiedzy i doswiadczenia tych, ktdrzy sie nig paraja.

Po drugie, co potwierdzajg rowniez ogdlnopolskie badania animacji i edukacji, podstawa istnienia, jakosci,
trwania interesujacej nas tu praktyki nie sg solidne podstawy instytucjonalne, finansowe, prawne, ale raczej
pasja, zaangazowanie i upor osob zajmujgcych sie edukacjg kulturalng. Jak mozna przeczyta¢ w opracowaniu
Mapujgc edukacje kulturowg w Polsce: ,(..) w takim kontekscie, w ktorym brakuje dobrych systemowych
rozwigzan ogromnie rosnie rola pozytywnych wariatdw, a wiec oséb, ktérych pasja i zaangazowanie, wola
dziatania sg substytutem srodkéw finansowych, dobrych praktyk, polityki kulturowej i traktowania kultury na
powaznie(...) Oparcie systemu edukacji kulturowej wytgcznie na <<pozytywnych wariatach>> sprawia tez, iz
jest on ogromnie niestabilny i nie posiada zdolnosci do reprodukowania sie w czasie, ze zalezny jest w swoim
istnieniu od woli i sity nielicznych, zaangazowanych <<odszczepiericédw>>. Mozna mieé oczywiscie nadzieje, ze

o Stepien A., Kocikowski M., Ochat M., Raport 1. Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim, Warszawa, 2016
(http://www.mazowieckieobserwatorium.pl/media/ mik/files/4625/zeszytraport2016rozkladowki.pdf), str. 79.

*© Kongres kultury 2016. Podsumowanie. Diagnoza, Rekomendacje, Warszawa, 2016, str. 131-133.

“ Stepien A., Kocikowski M., Ochat M., Raport 1. Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim, Warszawa, 2016
(http://www.mazowieckieobserwatorium.pl/media/ mik/files/4625/zeszytraport2016rozkladowki.pdf), str. 79.

“ |bidem, str. 33.
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na ich miejsce pojawig sie nowe osoby, o podobnych cechach, ale chodzitoby raczej o to, by system byt zdolny
do ich stwarzania, dawat im szanse rozwoju i realizacji pomystéw oraz pasji. Oznacza to przede wszystkim
koniecznos¢ edukowania — edukatordw, ale tez rozwijania sieci wspoétpracy pomiedzy instytucjami zajmujgcymi

sie tego rodzaju dziatalnoscig” -,

CZYNNIKI UTRUDNIAJACE ROZWOJ EDUKACJI KULTURALNEJ W WOJEWODZTWIE MAZOWIECKIM

W tej czesci Diagnozy stanu edukacji kulturalnej na Mazowszu wskazujemy na czynniki utrudniajgce jej
rozwijanie w tym regionie. Czes¢ z tych czynnikdw ma charakter regionalny i wyrasta ze specyfiki wojewddztwa
mazowieckiego, inne majg charakter bardziej uniwersalny i s3 obecne w kazdym z regionow Polski.

PROBLEMY DEFINICYJNE | ICH KONSEKWENCIJE

Jak wskazaliémy na wstepie jednym z probleméw, ktére musi rozwigza¢ podmiot starajacy sie rozwijac¢ edukacje
kulturalng jest ,polisemia”, a wiec koniecznos$¢ poradzenia sobie z wieloznacznosciag tego pojecia, a co za tym
idzie z nieokreslonoscig zakresu dziatan, ich form oraz efektéw, ktére sprawiajg, iz mozna je uznac za przejawy
interesujacego nas tu zjawiska. Jak zauwazajg autorzy cytowanego juz raportu Edukacja kulturowa w
wojewddztwie mazowieckim réwniez wsréd samych animatoréw i edukatoréw nie ma co do tego zgody i
wskazujg na to, iz mozna wyodrebnié przynajmniej cztery sposoby rozumienia tej kategorii: edukacja do bycia
odbiorcq kultury; edukacja do tworzenia kultury; edukacja jako narzedzie zmiany; edukacja jako narzedzie
autoekspresji*’. Jednoczeénie, wedtug autoréw tego opracowania, wéréd animatoréw i edukatoréw przewaza
przekonanie, iz edukacja kulturalna to przede wszystkim edukowanie do kultury w waskim rozumieniu tego
stowa (a wiec do kultury tozsamej z aktywnosciami artystycznymi), przygotowywanie do uczestnictwa w niej,
bardziej, niz edukowanie poprzez kulture, a wiec wykorzystywanie edukacyjnego potencjatu kultury do
realizacji celow edukacyjnych. Jednoczesnie autorzy raportu zwracajg uwage na niezwykle ciekawg
prawidtowos¢: ,,(...) bardzo duza cze$¢ edukatoréw kulturowych biorgcych udziat w badaniu dziata mniej lub
bardziej Swiadomie wedtug filozofii edukowania do kultury niz przez kulture. Wydaje sie, ze ta tendencja jest
zwigzana z wielkoscig miejscowosci i dostepem do tzw. kultury wysokiej — w bytych miastach wojewddzkich, w
ktorych z reguty funkcjonujg centra kultury, kina, teatry i galerie sztuki, edukacja kulturowa jest rozumiana
czesciej jako edukacja kulturalna, artystyczna. Z kolei w miejscowosciach matych — czesto oddalonych od
instytucji kultury, w ktérych oferta kulturalna jest zdecydowanie mniejsza — mianem edukacji kulturowej

okreéla sie jakiekolwiek formy aktywizacji mieszkaricow.”*

. Tego rodzaju zalezno$¢ wydaje sie wynika¢ z tego,
ze edukacja kulturalna w matych osrodkach bardziej zbliza sie do proponowanego w tym dokumencie
rozumienia tej kategorii, poniewaz nie funkcjonuje tu jako osobna, silnie sprofesjonalizowana forma
aktywnosci, z ktoérej korzysta sie, jak z kazdej innej ustugi. Przeciwnie — jest ona niezwykle silnie sprzezona z
innymi formami zycia lokalnej zbiorowosci, a przy niedostatku instytucji kultury, wypetnia ona caty szereg

innych rél i funkcji, niz tylko przygotowanie do odbioru wasko rozumianej kultury.

Podawane tu przyktady ktopotdéw z rozumieniem znaczenia kategorii edukacja kulturalna nie powinny by¢
traktowane jako problem definicyjny, interesujgcy i wazny wyfacznie dla akademikdéw, badaczy edukacji
kulturalnej czy tez dla filologow. Przeciwnie, niejednoznacznosc tej kategorii pocigga za sobg ogromne ktopoty z
okredleniem instytucjonalnego umiejscowienia edukacji kulturalnej, wskazania podmiotéw odpowiedzialnych
za jej rozwijanie oraz za okreslanie jej celow. Sprawia ona takze, iz nie istniejg akceptowane powszechnie
kryteria oceny jakosci dziatarn edukacyjnych oraz ramy profesjonalizacji oséb, ktdre sie nig zajmuja. Sytuacja ta
ma oczywiscie swoje dobre strony — edukacja kulturalna jako swoista ,,ziemia niczyja” jest dzieki niej niezwykle
inkluzyjna, otwarta na eksperymenty, nie wyklucza jakiejkolwiek formy dziatania jako potencjalnego narzedzia,
prawie kazdy moze sie nig zajmowac’.46 Tego rodzaju pozytywne strony otwartosci pojecia edukacja kulturalna

* Na ten temat zob. Krajewski M., Mapujgc edukacje kulturowg w Polsce. Od metafor do systemowych rozwigzan [w:] Projekt edukacja
artystyczna, Imielska J., Ryczek J. (red.), Poznan, 2015, str. 19-27.

“ Ibidem, str.36-40.

* Ibidem, str. 27-28.

® prawie kazdy, jak pokazujg badania, sie nig zajmuje, zob. Krajewski M., Schmidt F., Animacja/edukacja. Mozliwosci i ograniczenia edukacji i
animacji kulturowej w Polsce, Warszawa, 2014.
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nie powinny jednak przystania¢ tych negatywnych. Do tych ostatnich za$ nalezg niewatpliwie: spychanie
edukacji kulturalnej na margines spotecznego zainteresowania, separowanie edukacji kulturalnej (jako
wieloznacznej, trudno kwantyfikowalnej formy dziatan) od edukacji formalnej, polityki spotecznej, rozwoju
lokalnego; brak systematycznej i wyczerpujacej wiedzy na temat edukacji kulturalnej; brak wsparcia i
systemowych rozwigzan wspierajgcych tego rodzaju dziatania edukacyjne; traktowanie edukacji kulturalnej jako
zasadniczo zbednej formy aktywnosci i spychanie jej do sektora prywatnego, redukujacego ja do edukacji
artystycznej lub atrakcyjnej formy spedzania czasu wolnego itd..

PROBLEMY INSTYTUCJONALNE UTRUDNIAJACE ROZWOJ EDUKACII KULTURALNE)J

Niezwykle istotnym problemem utrudniajgcym rozwdj edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim jest
brak spojnej polityki, na ktérej mozna bytoby ten proces wesprzeé. O ile, jak zauwazajg autorzy raportu Kultura
w dokumentach strategicznych wojewoddztwa mazowieckiego, kultura, w bardzo zréznicowanej co prawda
postaci, jest obecna we wszystkich powiatowych dokumentach strategicznych, to jednoczesnie zauwazaja, iz
edukacji kulturalnej w niej nie ma w ogéle”. Konsekwencjg tej nieobecnosci edukacji kulturalnej jako
zauwazalnego i istotnego przedmiotu polityki wtadz lokalnych jest caty szereg niekorzystnych zjawisk, wsrod
ktorych nalezy wymieni¢: brak ciat i struktur koordynujgcych dziatania z zakresu edukacji kulturalnej w
wojewddztwie, ale tez
w poszczegdlnych powiatach oraz gminach; redundancja i chaotycznos¢ w dotowaniu dziatan edukacyjnych;
brak jasnych kryteriow oceny jakosci dziatan z zakresu edukacji kulturalnej; brak wspétpracy pomiedzy
instytucjami, ktére za posrednictwem edukacji kulturalnej mogtyby realizowa¢ swoje cele; brak platform
wymiany doswiadczen z zakresu edukacji kulturalnej pomiedzy osobami, ktdre sie nig zajmuja w obrebie
wojewodztwa mazowieckiego.

Innym problemem wynikajgcym z braku spdjnej polityki rozwoju edukacji kulturalnej i w wojewddztwie i
sktadajgcych sie nan powiatach oraz gminach jest doraznosé i niesystematycznos¢ wsparcia dla edukacji
kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim. Problem ten szeroko opisywany w wielu miejscach sprowadza sie
do tego, ze realizowane w logice projektowej dziatania edukacyjne, z koniecznosci muszg prowadzi¢ do
nieciggtosci i krotkotrwatosci proceséw edukacyjnych, a wiec w istocie nie pozwalajg w petni urzeczywistniac
ich potencjatu, bo do tego trzeba czasu, statej pracy w tym samym srodowisku. Problem projektowosci i
nieciggtosci dziatan edukacyjnych to rowniez problem niepewnos¢ i poczucia niekonsekwencji dziatania jako
staty rys doswiadczenia edukatoréw oraz animatoréw™.

Dodatkowym problemem, o szerszym i bardziej uniwersalnym charakterze jest sektorowosc¢ myslenia o zyciu
spotecznym, ktdra sprawia, iz edukacja kulturalna, jako praktyka obecna w wielu miejscach, w istocie przestaje
by¢ ulokowana gdziekolwiek. Problemem jest zwtaszcza to, co mozna nazwa¢ monopolem edukacyjnym oraz
monopolem kulturalnym. To pierwsze zjawisko, szeroko opisywane w raporcie Wspdfpraca szkoét z podmiotami
zewnetrznymf’g polega na przekonaniu, ze poniewaz szkota jako instytucja zostata powotana do tego, by

* Pietraszko A., Wittels K., Kultura w dokumentach strategicznych wojewddztwa mazowieckiego, Warszawa, 2016.

*® Jak mozna przeczyta¢ w cytowanym wyzej raporcie Animacja/edukacja...: ,Zjawisko to okreslane mianem grantozy albo projektozy jest
szeroko rozpoznanym problemem w sektorze kultury, z ktérym borykajg sie edukatorzy, co znajduje odzwierciedlenie w przeprowadzonych
przez nas badaniach. W ich trakcie zidentyfikowalismy tez caty szereg negatywnych skutkow, jakie sytuacja ta za sobg niesie. Do
najpowazniejszych z nich naleza: (a) brak kontroli nad tym, co sie robi (osrodek tej kontroli jest umiejscowiony poza zasiegiem animatorow

i edukatorow, tam, gdzie decyduje sie o przyznawaniu grantdéw. To z kolei sprawia, iz realizowane sg tylko takie przedsiewziecia, na ktére
otrzymuje sie pienigdze, a nie te, ktére uznaje sie za najbardziej wartosciowe, czy te, ktore chciatoby sie kontynuowac); (b) specyficzne
strategie dostosowawcze (np. sktada sie jednoczesnie kilkanascie aplikacji grantowych, tak aby zabezpieczy¢ mozliwos¢ funkcjonowania
stowarzyszenia lub fundacji, co sprawia, iz realizuje sie projekty przypadkowe i stabej jakosci); (c) marnotrawienie srodkéw grantowych; (d)
efekt Mateusza (zwycieskie w rywalizacji o granty sg przede wszystkim te podmioty, ktére juz je wczesniej otrzymaty i ktére, zgodnie z zasadg
the winner takes it all, s3 niezwykle efektywne w pozyskiwaniu srodkéw dotacyjnych, a tym samym pozbawiajg dostepu do nich inne
podmioty; (e) brak szans na poprawe jakosci projektéw — grantoza nie pozwala na korygowanie popetnianych btedéw, bo faworyzuje
dziatania o charakterze jednorazowym i krétkotrwatym, zwitaszcza ze zwykle staby nacisk ktadzie sie na merytoryczng ewaluacje
zrealizowanych dziatan; (f) brak konsekwencji (grantodawca nie jest zainteresowany podtrzymywaniem wartosciowych i waznych dla lokalnej
spotecznosci przedsiewzie¢, ktore sam w przesztosci sfinansowat, nie ma tez wiedzy na temat tego, ktére z nich okazaty sie wartosciowe, a
ktore niekoniecznie)” zob. Krajewski M. Schmidt F., Animacja/edukacja, op.cit., str. 47-48.

* Hernik K., Solon-Lipinski M., Stasiowski J., Sijko K., Jabtkowski S.G., Walczak A., Wspdtpraca szkdt z podmiotami zewnetrznymi. Raport z
badania otoczenia instytucjonalnego przedszkoli, szkot podstawowych i gimnazjéw, Warszawa, 2012.
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edukowaé, to kazdy inny podmiot, ktéry stara sie realizowac dziatania o charakterze edukacyjnym jest
traktowany jako zagrozenie, albo przynajmniej jako mniej kompetentny i skuteczny w swoich dziataniach, niz
placowki oswiatowe. To drugie zjawisko, obecne w instytucjach kultury, owocuje z kolei przekonaniem, iz
miejscem kultury s3 tylko i wytacznie te podmioty, ktére zostaty powotane do realizacji zadan zwigzanych z jej
tworzeniem upowszechnianiem, ochrong, zas kazde ztamanie tej zasady uznawane jest za zagrazajgce dla same;j
instytucji kultury. Efektem obu tych monopoli jest nie tylko konserwatyzm instytucji edukacyjnych
w kwestiach kulturalnych oraz konserwatyzm instytucji kultury, jezeli chodzi o edukacje, ale rowniez brak
faktycznej wspotpracy pomiedzy oswiatg i kulturg, ktdrych wspédtpraca niezbedna jest, by dla rozwijania
edukacji kulturalnej. Jezeli zas do tego wspotdziatania dochodzi, to ma ono najczesciej albo charakter
jednostronny i polega na swiadczeniu na rzecz szkoty ustug kulturalnych przez instytucje kultury, albo przyjmuje
postac czysto instrumentalng (polegajgcg na wymianie zasobdw), albo taktyczng (jak dzieje sie wowczas, gdy
szkota potrzebuje wsparcia NGO zajmujgcego sie kulturg, by otrzymaé dotacje niedostepng dla placéwek
oéwiatowych)so. Stan ten pogtebiajg rowniez inne problemy- wsrdéd ktérych warto wskaza¢ brak zachet i
struktur wzmacniajgcych wspdtprace pomiedzy instytucjami kultury oraz tymi o charakterze o$wiatowym, a
takze na nieobecnos¢ podmiotéw zdolnych do posredniczenia pomiedzy réznymi sektorami zycia spotecznego
w taki sposdb, by mozliwe byto koordynowanie ich dziatan tak, by efektywniej realizowaé zbiorowe, spotecznie
uzyteczne cele.

Konsekwencjg ulokowania edukacji kulturalnej na styku réznych sektoréw i sfer zycia spotecznego jest jej
ograniczona autonomia, polegajaca na wysokim stopniu zaleznosci od instytucji, dla ktdrych nie jest ona
priorytetowym celem dziatania. Skutkuje to tym, iz edukatorzy i animatorzy zmuszeni sg do realizacji takich
dziatan, ktére urzeczywistniajg raczej partykularne zadania, korzystne dla samych instytucji, ale jednoczesnie
niezwykle instrumentalizujacych edukacje kulturalng, sprowadzajacych ja do roli srodka budowy widowni,
promowania instytucji czy do wymiaru prezentacyjnego, ktorego celem jest uswietnienie uroczystosci
szkolnych, obchoddw lokalnych $wiat i festynéw, itd.>.

Duzo istotniejszg konsekwencjg tej swoistej bezdomnosci edukacji kulturalnej jest nie tylko jej niski poziom czy
skolonizowanie jej obszaru przez komercyjne agencje impresaryjne $wiadczace na rzecz szkét ustugi kulturalne
w postaci koncertow, pokazéw i warsztatdw, ale tez, a moze przede wszystkim brak egalitarnosci w dostepie do
edukacji kulturalnej. Mowigc jeszcze inaczej, na skutek braku systemowych rozwigzan wspierajgcych jg w
lokalnych zbiorowosciach jednostki posiadajg zréznicowane szanse na dostep do edukacji kulturalnej. Szanse te
sg one funkcjg zamieszkania, zamoznosci, kapitatu kulturowego, ale réwniez szczescia i trafu. W rezultacie
edukacja kulturalna trafia do tych osoéb, ktére jej najmniej potrzebujg: do juz wyedukowanych, aktywnych i
wyposazonych w znaczne zasoby kompetencji i umiejetnosci, nie zas do tych, dla ktérych stanowitaby ona
szanse na petniejsze uczestnictwo w zyciu spotecznym. W rezultacie edukacja kulturalna staje sie rodzajem
ambitnej rozrywki dla uprzywilejowanych, a co za tym idzie jednym z wielu mediéw reprodukowania
nieréwnosci, nie zas ich zmniejszania.

Poniewaz edukacja kulturalna jest niczyja, to nie jest ona rowniez przedmiotem systematycznego namystu oraz
badan prowadzonych w wojewddztwie mazowieckim. Brakuje wiec jakiegokolwiek systemu monitorowania,
diagnozowania oraz ewaluacji dziatan z zakresu edukacji kulturalnej, nie tylko w tym regionie zresztg, ale tez w
catej Polsce. Nawet najlepsze badania poswiecone tej problematyce, a sporo takich w ostatnich latach w
mazowieckim zrealizowano, nie zastgpig ciggtego procesu zbierania i analizowania informacji na ten temat.
Jego brak skutkuje tym, ze trudno jest w sposéb wyczerpujacy okresli¢ stan, w jakim znajduje sie edukacja
kulturalna, wyznaczy¢ najbardziej pozadane kierunki jej rozwijania, zas podejmowane dziatania majgce jg
wspierac sg dorazne i niesystematyczne, czesto redundantne i dosy¢ przypadkowe.

*® Na temat wspotdziatania miedzysektorowego zob. Stepieni A., Kocikowski M., Ochat M., Raport 1. Edukacja kulturowa w wojewddztwie
mazowieckim, Warszawa, 2016 (http://www.mazowieckieobserwatorium.pl/media/ mik/files/4625/zeszytraport2016rozkladowki.pdf);
Raport roczny z realizacji Programu Bardzo Mtoda Kultura, Warszawa, 2016.

> Na problem ten bardzo czesto zwracaja uwage i nauczyciele zajmujacy sie nauczaniem przedmiotéw artystycznych, jak i edukatorzy oraz
animatorzy zatrudnieni w lokalnych instytucjach kultury. Zob. Krajewski M., Schmidt F., Muzyka i plastyka w Polskich szkotach podstawowych
i gimnazjalnych, Warszawa, 2013; Krajewski M., Schmidt F., Animacja/edukacja. Mozliwosci i ograniczenia edukacji i animacji kulturowej w
Polsce, Warszawa, 2014.
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ZROZNICOWANIE REGIONALNE

W wielu miejscach Diagnozy stanu edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim podkreslalismy ogromng
przepas¢ pomiedzy Warszawg, a pozostatymi regionami Mazowsza w zasadzie pod kazdym wzgledem:
poczynajac od liczby instytucji kultury, pieniedzy przeznaczanych na kulture przez wtadze samorzadowe i
skutecznosci ich pozyskiwania przez edukatoréw i animatoréw, a konczac na stopniu progresywnosci,
nowatorstwa i réznorodnosci form dziatan edukacyjnych. Tego rodzaju przewaga Warszawy nie jest oczywiscie
zjawiskiem jednoznacznym. Obecnos¢ silnego, wptywowego osrodka bedacego stolicg i wojewddztwa i kraju,
moze by¢ zrodtem uprzywilejowanej pozycji catego regionu. Chodzi przede wszystkim o to, ze akumulacja w
tym miescie wszelkich mozliwych do pomyslenia kapitatéw (poczynajac od tego ekonomicznego, a korczac na
wysokich kompetencjach kulturowych jednostek tu pracujgcych), posiadanie przez Warszawe statusu jedynego
miasta w Polsce, ktére mozna nazwadé globalnymsz, obecnos¢ w nim ogodlnopolskich i swiatowych koncernéw
medialnych, wielkiej polityki, najwazniejszych instytucji artystycznych w kraju, sprawia, iz miasto to ma wszelkie
potencje ku temu, by rodzity sie w nim innowacje i pozytywne zmiany spoteczne, promieniujgce najpierw na
region, a potem na caty kraj. Jak wspominalimy juz wyzej (zob. fragment: Obecnos¢ silnego osrodka
metropolitarnego) dzieje sie tak réwniez w przypadku edukacji kulturalnej. Jednoczesnie i z drugiej strony
rewersem tych pozytywnych zjawisk jest zasysanie przez ten silny osrodek miejski wszelkich zasobdéw, co
prowadzi w konsekwencji do pustynnienia pod wzgledem kulturowym regiondéw, w ktérych zasoby te
pierwotnie byty ulokowane*. Dodatkowo, co obecne jest niezwykle silnie w przypadku pozyskiwania srodkéw z
programéw ogdlnopolskich, zjawisko to powoduje efekt Sw. Mateusza, a wiec prowadzi do narastajgcej
przewagi tych podmiotéw, ktére i tak, juz posiadajg zasoby nieporéwnywalne z tymi, ktdrzy dziatajg w
regionach peryferyjnych. Jak pokazujg z kolei cytowane juz badania Animacja/edukacja, metropolizacja niesie
za sobg dwa inne negatywne zjawiska.

Pierwszym z nich jest reprodukowanie nieréwnosci rozwojowych przez programy dotacyjne majace je
zmniejszac. Jak piszg autorzy raportu: ,Ponad 3/4 podmiotow, ktérych wnioski grantowe zostaty przez nas
przeanalizowane, planuje zrealizowac¢ swoje przedsiewziecia tam, gdzie ulokowana jest ich siedziba (...) Mozna
te tendencje traktowaé jako pozytywna, o ile uznamy, iz warunkiem skutecznosci dziatan edukacyjnych, a
zwtaszcza tych o animacyjnym charakterze, jest to, by podmiot je realizujgcy dobrze znat Srodowisko, w ktorym
na co dzien funkcjonuje. Réwnoczesnie jednak tendencja ta moze byc¢ tez niepokojaca. Jezeli bowiem
zestawimy powyzsze informacje z danymi na temat tego, gdzie sktadane sg analizowane przez nas wnioski i
gdzie znajduja sie instytucje, ktérych projekty uzyskaty najwyzszg ocene i dotacje, to okaze sie, ze to pozytywne
na pierwszy rzut oka zjawisko jest jeszcze jedng emanacjg rozwojowych dysproporcji obecnych w Polsce i je
wzmacnia. Sprawia ono bowiem, iz dziatania edukacyjne sg nadreprezentowane w duzych osrodkach, a wiec
tam, gdzie dziata wiele preznych podmiotéw zdolnych do podejmowania tego typu aktywnosci i osiggania w
nich sukcesu, a niedoreprezentowane tam, gdzie takich instytucji brakuje”54.

Drugim niepokojgcym zjawiskiem, jakie niesie za sobg metropolizacja jest to, ze przejawia sie ona tez ,(...) w
wyjezdzaniu zdolnych edukatoréw i animatoréw do wiekszych osrodkéw: zjawisko to dostrzega 60%
reprezentantdw podmiotow aplikujgcych w programie Ministra, a w przypadku mniejszych osrodkéw odsetek
ten jest jeszcze wyzszy. Wprawdzie tego typu procesy nie zawsze sg uwazane przez uczestnikow badania za
problem dla prowadzonej dziatalnosci, ale wynika to po czesci z przekonania, ze najlepszymi wykonawcami
dziatan sg i tak ci z duzych osrodkow, ktérych przedstawicieli usituje sie sprowadzi¢ do udziatu w swoim
przedsiewzieciu — co ponownie wydaje sie przejawem opisywanych wczesniej zjawisk metropolizacyjnych"55.

Zrdznicowanie regionalne nie objawia sie jednak tylko i wytgcznie w ogromnych dysproporcjach pomiedzy
Warszawa, a innymi osSrodkami tego wojewddztwa, ale rowniez, a moze przede wszystkim w sporych réznicach
pomiedzy poszczegdlnymi jego powiatami. Zrdinicowania te majg zresztg czesto zaskakujgcy charakter —

*? Warszawa jest jedynym polskim miastem w rankingu ATK Kearney Global City Index i w 2016 roku zajmowata w nim 54. pozycje (zob.
https://www.atkearney.com/documents/10192/8178456/Global+Cities+2016.pdf/8139cd44-c760-4a93-ad7d-11c5d347451a)

>3 Zob. Krajewski M., Metropolizacja [w:] Kongres kultury 2016. Podsumowanie. Diagnoza, Rekomendacje, Warszawa, 2016, str. 106-116.

> Krajewski M., Schmidt F., Animacja/edukacja, op.cit. str. 25.

** |bidem, str. 25-26.
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zwtfaszcza w odniesieniu do pozycji Warszawy. Okazuje sie bowiem, ze cho¢ jej dominacja pod wzgledem
kulturotwdrczym, innowacyjnym, sity przyciggania trudna jest do podwazenia, to w odniesieniu do niektérych
wymiaréw liczne powiaty tego regionu sg w lepszej sytuacji od powiatu miasta stotecznego Warszawy. Jak
dodatkowo pokazemy- zintegrowany wskaznik potencjatu rozwijania edukacji kulturalnej dowodzi, iz Warszawa
wecale nie zajmuje najwyzszej pozycji wsréd powiatow wojewddztwa mazowieckiegoss.

Waznymi instytucjami, w ktérych toczg sie dziatania z zakresu edukacji kulturalnej s3 domy i centra kultury,
Swietlice oraz kluby prowadzone przez jednostki samorzgdu terytorialnego. Liczba mieszkancéw powiatu
przypadajgca na jedng tego typu placéwke jest niewatpliwie dobrym wskaznikiem dostepnosci dziatan
edukacyjnych w poszczegélnych regionach wojewddztwa. Jak mozna dostrzec na ponizszym wykresie,
omawiany tu typ instytucji najbardziej dostepny jest w powiecie siedleckim, najmniej za$ w kozienickim. Duzo
bardziej istotne jest to, ze te w tym ostatnim powiecie liczba oséb przypadajaca na jeden dom lub centrum
kultury jest siedemnastokrotnie wyzsza niz w przypadku tego pierwszego. Warto réwniez zauwazy¢, iz
Warszawa zajmuje w tym zestawieniu dopiero pozycje pigtg od konca.

Liczba mieszkancow przypadajgca na jeden dom kultury w powiatach wojewddztwa
mazowieckiego(Dane: BDL, 2016)

43131
52776
60 734
61128

33553
36 436

14 741
15414
16 727
17 469
17 677
18 051
18 352
19711
21290
21537
21692
22016
22768
22 822
24 582
24 638
25 350
25792
26 887
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m— 14 132
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POWIAT SOKOtOWSK| === 10 993
POWIAT OTWOCK| == 1) 329

POWIAT MINSKI
POWIAT PLONSKI
POWIAT LEGIONOWSK| s

POWIAT MEAWSKI
POWIAT M.SIEDLCE e
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POWIAT SIEDLECKI == 3 541
POWIAT MAKOWSKI == 5 731
POWIAT OSTROLECK| === 17 065
POWIAT GOSTYNINSK| = 171 467
POWIAT PRZYSUSKI
POWIAT PRZASNYSKI
POWIAT CIECHANOWSKI
POWIAT ZWOLENSK|  se—
POWIAT GROJECKI
POWIAT ZYRARDOWSKI
POWIAT PULTUSKI
POWIAT PRUSZKOWSK|  e—
POWIAT M.RADOM
POWIAT SIERPECKI
POWIAT M.Prock
POWIAT KOZIENICKI

POWIAT M.OSTROLEKA e
POWIAT OSTROWSKI

POWIAT PIASECZYNSK| e 1) 746
POWIAT WEGROWSK| ~ me—

POWIAT SZYDLOWIECKI === 6 694
POWIAT GARWOLINSKI === 7 769
POWIAT ZUROMINSK| === 7 923

POWIAT NOWODWORSK| ~ e—
POWIAT WOLOMINSKI

POWIAT SOCHACZEWSKI

POWIAT M. ST. WARSZAWA e—

POWIAT WARSZAWSKI ZACHODN| e 10 632

Wykres 1: Liczba mieszkaricow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajaca na jeden dom kultury (Dane: BDL, 2016)

Istotnym aspektem dziatan edukacyjnych jest aktywnos¢ két i klubow dziatajgcych w domach i centrach kultury.
Roéwniez w tym przypadku — réznice w liczbie mieszkancow przypadajgcych na jedng z tego rodzaju form
aktywnosci s3 ogromne.

% Rozpoczynajac przedstawienie zestawien na temat zréznicowan regionalnych, nalezy pamietac, iz opierajg sie na danych pochodzacych z
czesto krytykowanych form sprawozdawczosci jednostek samorzadu terytorialnego oraz instytucji kultury. Nie nalezy wiec im bezkrytycznie
ufaé, ale raczej traktowad jako zaproszenie do bardziej pogtebionych analiz oraz lobbowania na rzecz poprawy jakosci sprawozdawczos$ci. Na
temat problemoéw ze statystykami dotyczacymi kultury zob. Kowalik W., Malczyk K., Maznica t., Kna$ P., Stepniak W., Dulian L., Nowa
sprawozdawczosc instytucji kultury, Krakéw, 2015.
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Wykres 2: Liczba mieszkaricédw powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajaca na jedno koto lub klub dziatajgce w domach i

centrach kultury (Dane: BDL, 2016)

W najlepszej sytuacji znajduje sie powiat siedlecki, ale warto zauwazy¢, iz niezwykle poprawia sie pozycja

Warszawy, zajmujgcej 11 pozycje w tym zestawieniu — oznacza to, iz pomimo matej liczby domoéw kultury,

mieécie  niezwykle  aktywna

powiecie

w  tym

one

prowadzg

o obecne w nich kota i kluby.

Domy kultury to réwniez podmioty organizujgce rézinorodne kursy (poczynajgc od tych jezykowych,

a konczac na zajeciach artystycznych). Ponizszy wykres pokazuje, ilu mieszka

rodzaju kurs organizowany przez domy i centra kultury.
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Liczba mieszkancow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajgca na jeden
kurs organizowany w domach i centrach kultury (dane: BDL, 2016)
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Wykres 3: Liczba mieszkaricow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajaca na jeden kurs organizowany w domach i centrach
kultury (dane: BDL, 2016)

Jak wynika z prezentowanych tu danych, w przypadku 10 powiatédw dziatajgce w nich domy i centra kultury nie
organizujg jakichkolwiek kurséw (albo nie informujg o tym fakcie w swoich sprawozdaniach), za$ réznica w
liczbach oséb przypadajacych na jeden kurs w powiecie warszawskim zachodnim i powiecie miasta Radomia
jest ponad 30 krotna.

Wazng forma dziatalnosci domdéw i centréw kultury, o wysokich walorach edukacyjnych, zwtaszcza jezeli chodzi
o edukacje artystyczng, jest tworzenie pod ich  skrzydtami grup artystycznych. Takzie
w tym wypadku liczba mieszkancow przypadajgca na jedng z tego rodzaju form aktywnosci jest pomiedzy
poszczegdlnymi powiatami niezwykle zréznicowana.
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Liczba mieszkancéw powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajgca na jedng
grupe artystyczna dziatajgcg w domach i centrach kultury (Dane: BDL, 2016)
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Wykres 4: Liczba mieszkarncow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajaca na jedng grupe artystyczng dziatajgca w domach
i centrach kultury (Dane: BDL, 2016)

Warto niewatpliwie zwrdci¢ uwage na bardzo niskg pozycje Warszawy, ktdra zajmuje w tym zestawieniu
czwarte miejsce od konca, a takie na konsekwentnie niska pozycje powiatu miasta Ostroteka i powiatu
kozienickiego. Istnieje tez jeden powiat, puttuski, w ktérym, jak wynika z danych BDL, domy kultury nie
prowadzg jakiejkolwiek grupy artystycznej (albo przynajmniej o tym nie informujg w sprawozdaniach, na
podstawie ktérych powstajg tego rodzaju statystyki).

Waznymi, a czesto jedynymi instytucjami kultury, zwtaszcza w matych miejscowosciach sg biblioteki. Instytucje
te zazwyczaj prowadzg tez dziatania o charakterze edukacyjnym. Dostepnosé tych ostatnich w duzej mierze
zalezy od tego, ile 0sdb przypada w danym powiecie na jedng placéwke tego rodzaju.
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Liczba 0séb przypadajaca na jedna biblioteke w powiatach wojewddztwa mazowieckiego (dane,

BDL, 2016)
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Wykres 5: Liczba oséb przypadajaca na jedna biblioteke w powiatach wojewddztwa mazowieckiego (dane, BDL, 2016)

Podobnie, jak we wczesniejszych przypadkach niezwykle wysoka, pierwszg, pozycje réwniez w tym zestawieniu

to, jak

s

7

6ci¢ uwage na

zajmuje powiat siedlecki, ponownie niskg pozycje zajmuje Ostroteka. Warto tez zwr

dzieli pierwszy w tym zestawieniu powiat siedlecki od zajmujacego ostatnig pozycje powiat

ogromna roznica

miasta Radomia — w tym pierwszym liczba osdb przypadajgca na biblioteke jest ona prawie 60- krotnie

mniejsza.

Tradycyjnymi miejscami prowadzenia dziatan edukacyjnych sg muzea. Ponizszy wykres pokazuje, ile osob

przypada na jedng placowke tego rodzaju w poszczegdlnych powiatach wojewddztwa mazowieckiego.
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dztwa mazowieckiego przypadajgca na jedno muzeum

(Dane: BDL, 2016)
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Wykres 6: Liczba mieszkaricow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajgca na jedno muzeum (Dane: BDL, 2016)

tach wojewddztwa mazowieckiego nie istnieje ani

, W szesciu powia

Jak mozna zobaczy¢ na powyzszym wykresie

jedno muzeum. Oczywiste jest to, ze w tym zestawieniu miasto stoteczne Warszawa zajmuje wysoka 4. pozycje.

Duzo istotniejsze jednak od liczby muzedw w danym regionie jest to, jak intensywny program edukacyjny
prowadzg tego rodzaju instytucje. Ponizszy wykres pokazuje, ile oséb w danym powiecie przypada na jedno

wydarzenie oSwiatowe organizowane przez lokalne muzea.

dztwa mazowieckiego przypadajgca na jedng impreze

towgq organizowang w muzeach (Dane: BDL, 2016)
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Liczba powiatow, w ktdrych nie ma takich zajeé¢ (lub sie o nich nie informuje w sprawozdaniach) i to pomimo
tego, iz s3 w nich muzea, wynosi 10, co oznacza, iz w muzeach funkcjonujacych w % powiatéw na Mazowszu
dziatania oswiatowe sie nie odbywajg. Najwyzszg pozycje w tym zestawieniu zajmuje Warszawa, co pozostaje w
zgodzie z wczesniejszymi ustaleniami, wskazujgcymi na niezwykle intensywnie rozwijajgce sie Dziaty Edukacji w
placéwkach muzealnych w tym miescie.

Ostatni wskaznik to liczba osdb przypadajgce na jedno miejsce kinowe w poszczegdlnych powiatach. Wskaznik
ten jest o tyle istotny, ze kina sg bardzo czesto miejscami dziatarn edukacyjnych — nie chodzi tu tylko o same
projekcje, ale o spotkania, wyktady i warsztaty. Ponizszy wykres pokazuje, jakie wartosci przyjmuje interesujaca
nas tu zmienna w poszczegdlnych powiatach.

Liczba mieszkancéw powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajgca na jedno miejsce
w salach kinowych (Dane: BDL, 2016)
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Wykres 8: Liczba mieszkaricow powiatéw wojewddztwa mazowieckiego przypadajgca na jedno miejsce w salach kinowych (Dane: BDL,
2016)

Podobnie, jak z muzeami, réwniez w tym przypadku mamy do czynienia z powiatami,
w ktérych nie ma jakiegokolwiek kina, najlepsza sytuacja pod tym wzgledem jest w powiecie siedleckim a w
drugiej kolejnosci w Warszawie, najgorsza zas w powiecie wyszkowskim, gdzie na jedno miejsce w kinach
przypada prawie 1400 osdb.

Biorac pod uwage osiem przedstawionych wyzej wymiardw, okreslajgcych jakimi potencjatami do prowadzenia
dziatan edukacyjnych dysponujg poszczegdlne powiaty wojewddztwa mazowieckiego, utworzono wskaznik
zbiorczy57, ktéry pozwala dostrzec rdznice pomiedzy poszczegdlnymi jednostkami terytorialnymi tego rodzaju.
Zdajgc sobie sprawe z niedoskonatosci tego rodzaju miary (nie uwzglednia ona przeciez zupetnie aktywnosci
organizacji pozarzgdowych, niezaleznych edukatoréw i animatordow, ani nie mowi tez czegokolwiek o jakosci

> powstat on dzieki obliczeniu $redniej pozycji, jaka zajmuje kazdy z powiatéw w rankingach okreslajacych miejsce kazdego z nich w
odniesieniu do o$miu wyzej wymienionych wskaznikow. Im nizsza wartos¢ tego wskaznika, tym nizszy jest potencjat danego powiatu do
prowadzenia dziatan z zakresu edukacji kulturalnej.
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dziatan edukacyjnych podejmowanych przez poszczegdlne instytucje), mozna przyjac, iz jest ona dosyc
efektywnym narzedziem prezentowania zréznicowan regionalnych w wojewddztwie mazowieckim, jezeli chodzi
o potencjat do rozwijania edukacji kulturalne;.

Srednia pozycja zajmowana przez powiaty wojewddztwa mazowieckiego
w rankingach okreslajacych dostep do edukacji kulturalnej
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Wykres 9: Srednia pozycja zajmowana przez powiaty wojewddztwa mazowieckiego w rankingach okreélajacych dostep do edukacji
kulturalnej

Analizujac powyzszy wykres®®, warto zwrdci¢ uwage na kilka prawidtowosci.

Po pierwsze w wojewddztwie mazowieckim istniejg duze rdézinice potencjatéw do rozwijania edukacji
kulturalnej pomiedzy poszczegdlnymi powiatami. Powiat nowodworski, zajmujacy najnizszg pozycje ma
potencjat nieporéwnywalnie stabszy niz powiat sokotowski zajmujacy w tym zestawieniu pozycje najwyizszg. Tak
duze rdznice sg wyzwaniem dla wprowadzenia systemowych rozwigzan wspierajgcych edukacje kulturalng w
skali wojewddztwa i z tego powodu powinna by¢ ona tak zaplanowana, by tego rodzaju dysproporcje
zmniejszac, nie zas je reprodukowac.

Po drugie, wymagajaca uwagi jest stosunkowo niska, bo 13. pozycja powiatu miasta stotecznego Warszawy.
Wskazuje ona bowiem, iz o ile miasto to jest, jak wielokrotnie podkreslalismy, najbardziej progresywnym
osrodkiem w Polsce, jezeli chodzi o rozwijanie edukacji kulturalnej, tworzenie jej nowych form oraz
wspierajgcych jg dziatan (takich, jak WPEK), to jednoczesnie trudno uznaé, iz przoduje on w aspekcie
dostepnosci réznych form edukacji kulturalnej dla wszystkich mieszkancéw. Cho¢ sytuacje te rdwnowazy

*% Warto zwréci¢ uwage na to, ze forma prezentujaca wartosci wiasciwe dla wskaznika w poszczegdinych wojewddztwach, moze by¢ mylaca.
W wiekszosci wczesniej przedstawionych wykresow, wskazujac liczbe osob przypadajacg na dang instytucje lub wydarzanie, niska pozycja
oznaczafa lepsza sytuacje, w jakiej znajduje sie okreslony aspekt kultury w danym powiecie, co dawato mu jednoczesnie wyzszg pozycje w
rankingu powiatéw w odniesieniu do okre$lonego wymiaru. Powyzszy wykres, pokazujgcy srednig pozycje powiatéw we wszystkich
wymiarach, prezentuje je od tych, ktérych potencjat do rozwijania edukacji kulturalnej jest najstabszy do tych, ktérych jest on najsilniejszy.
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wielos$¢ propozycji tego rodzaju dziatan rozwijanych przez organizacje pozarzagdowe, niezaleznych animatorow i
edukatoréw czy podmioty komercyjne, s3 to jednoczesnie tego rodzaju aktywnosci, do ktérych dostep jest
ograniczony przez bariery o charakterze finansowym i spoteczno-kulturowym. By¢ moze istotne jest wiec
rownowazenie progresywnosci edukacji kulturalnej w tym miescie dziataniami, ktére demokratyzujg dostep do
niej.

Po trzecie dosy¢ niejednoznaczna jest relacja pomiedzy miastami na prawach powiatéw (a wiec bylymi
miastami wojewddzkimi), a powiatami, w obrebie ktérych sg one ulokowane. W trzech wypadkach potencjat
powiatu jest silniejszy, niz miasta powiatowego (jak ma to miejsce w przypadku radomskiego i miasta Radom,
ptockiego i miasta Ptock, siedleckiego i miasta Siedlce), w jednym identyczny (jak w przypadku ostroteckiego i
miasta Ostroteka). Cho¢ dystanse pomiedzy powiatami i miastami na prawach powiatu nie sg zazwyczaj duze,
to od tej reguty odstaje powiat radomski i miasto Radom — dzieli je az pie¢ pozycji.

Po czwarte az 24 powiaty wojewddztwa mazowieckiego znajdujg sie ponizej sredniej dla tego regionu pozycji,
wynoszacej 18 i to one w naszym przekonaniu powinny staé sie miejscami szczegdlnie intensywnych dziatan
wspierajacych edukacje kulturalna.

PROBLEMY O CHARAKTERZE KOMPETENCYJNYM, DEFICYTY WIEDZY ORAZ UMIEJETNOSCI, KTORE
UTRUDNIAJA ROZWOJ EDUKACII KULTURALNE]J.

Osobnym problemem, na ktéry nalezy zwrdci¢ uwage jest fakt, ze chociaz to wtasnie animatorzy oraz
edukatorzy, jak wspomnielisSmy wyzej, s3 tym najbardziej cennym zasobem, dzieki ktéremu mozna rozwija¢
edukacje kulturalng w wojewddztwie mazowieckim, to jednoczesnie dysponujg oni dosy¢ zréznicowanymi
zasobami wiedzy oraz kompetencji. Mdwigc jeszcze inaczej — obok progresywnych oraz wysoce swiadomych
animatoréw i edukatordw istniejg ci, ktérzy praktykujg niezwykle przestarzate jej formy; obok tych, ktoérzy
rozumiejg zadania edukacji kulturalnej w powigzaniu
z szerszym kontekstem spotecznym, dziatajg osoby, ktére lokujg jej cele wytacznie w sferze kultury artystycznej;
oprocz innowatorow — osoby zajmujgce sie edukacjg kulturalng w sposéb rytualny itd.). Na podobnej zasadzie-
o ile lokalni animatorzy i edukatorzy dysponuja wysoka wiedzg i doswiadczeniem w prowadzaniu warsztatéw i
zajeé, to jest ona stosunkowo niska, jezeli chodzi o spoteczne znaczenie tego typu aktywnosci czy tez, jezeli
chodzi o to, skad pozyskiwac na nie srodki, jak pozyskiwaé partneréw i zwolennikéw dla wtasnych projektéw i
przedsiewziec’sg. Nie bez znaczenia jest tez znacznie szerszy problem, dotykajagcy mentalnosci oraz regut
instytucjonalnych rzadzacych dziataniami Polakéw, a mianowicie brak umiejetnosci kooperacyjnych oraz tych
pozwalajgcych na budowanie sieci wspétpracy. Charakterystyczna dla Polakdw sktonnos$¢ do zamykania sie w
matych obronnych wspdlnotach, bedaca skutkiem koniecznosci do konkurowania o ograniczone srodki, braku
zaufania do innych, niestabilnosci, skutkuje deficytami efektywnych sieci wspoétdziatania, a takze
nieumiejetnoscig ich tworzenia oraz reprodukowania w czasie. Pocigga to z kolei za soba sktonnos¢ do
zamykania sie w waskich grupach wspétpracy, dajgcych bezpieczenstwo, ale nie sprzyjajgcych rozwojowi,
zdobywaniu  nowych  umiejetnosci, a to szczegdlnie istotne przy prowadzeniu  dziatan
z zakresu edukacji kulturalne;j.

Dodatkowym problem, o szerszym zakresie, na co zwracajg uwage nauczyciele muzyki i plastyki jest niezwykle
niski status edukacji kulturalnej w ocenach rodzicéw i opiekundéw dzieci®. Zjawisko to objawia sie w catkowitym

> Stepien A., Kocikowski M., Ochat M., Raport 1. Edukacja kulturowa w wojewddztwie mazowieckim, Warszawa, 2016

(http://www.mazowieckieobserwatorium.pl/media/ mik/files/4625/zeszytraport2016rozkladowki.pdf

% Jak mozna przeczyta¢ w cytowanym juz raporcie Muzyka i plastyka...: ,Przedmioty artystyczne sa traktowane z przymruzeniem oka przez
dorostych wychowujgcych dzieci oraz, co szczegdlnie istotne, takze przez innych nauczycieli. Ocena koricowa z tych przedmiotéw nie jest tak
istotna jak z przedmiotow podstawowych; brakuje efektywnych sSrodkéw pobudzania uczniéw do aktywnego udziatu w tego rodzaju lekcjach.
Zrédta niskiego statusu zajec artystycznych sg ztozone i, co istotne, przenika je logika btednego kota — uczniowie traktuja przedmioty te jako
drugorzedne, co sprawia, ze uczestniczac w nich, niespecjalnie sie starajg. Z kolei brak wysitku z ich strony powoduje, ze nauczyciele przestaja
sie angazowa¢ w prowadzenie lekcji, uwazajgc, ze uczniowie sg mato zdolni, za$ praca z nimi nie przynosi oczekiwanych rezultatéw, a takze
starajg sie nadawac zajeciom charakter relaksujgcych i nie do korica powaznych ,przerywnikdw” w planie lekcji. Na skutek tego zajecia sg
prowadzone na niskim poziomie lub bez przekonania, ze moga by¢ dla kogokolwiek istotne. A to powoduje, ze uczniowie uwazajg je za
drugorzedne i pozbawione znaczenia. Niski status zaje¢ artystycznych jest tez, niestety, podtrzymywany przez postawe rodzicow, ktorzy
zazwyczaj nie potrafig dostrzec zwigzku miedzy sztuka a innymi obszarami zycia, dzielg przedmioty na te, ktoére korncza sie oceng testowa i
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niezrozumieniu i niewiedzy na temat tego, czym jest edukacja kulturalna wsréd oséb odpowiedzialnych za
wychowywanie dzieci i mtodziezy, a takze w traktowaniu jej jako marginalnej formy dziatan edukacyjnych, ktéra
jest zbedna i niepotrzebna, zabiera czas potrzebny do zdobywania bardziej podstawowych, w oczach rodzicow,
umiejetnosci — tych zwigzanych z przysztg pozycjg dziecka na rynku pracy, stuzgcych bardziej skutecznej
rywalizacji i konkurowaniu z innymi. W rezultacie edukacja kulturalna jest uznawana albo za przystowiowe pigte
koto u wozu edukacji szkolnej, albo redukowana do roli procesu przygotowujacego dziecko do wykonywania
profesji artystycznych, badz ambitnej rozrywki. Ta zbednos$¢ i marginalnos¢ edukacji kulturalnej w
przekonaniach oséb odpowiedzialnych za socjalizacje dzieci zdaje sie mie¢ swoje Zrédto w pragmatyzacji
Swiadomosci Polakdw, w skupieniu ich na zaspokajaniu doraznych potrzeb niezbednych dla adaptacji oraz
w prezentyzmie, koncentracji na tu i teraz, bedacych skutkiem niestabilnosci kontekstu, w ktérym przebiega
jednostkowa egzystencjasl. Tego rodzaju postawy nie sprzyjajg dostrzeganiu znaczenia edukacji kulturalnej, jej
pozytywnego wptywu na jakos$¢ zycia jednostkowego i spotecznego, jej ogromnego znaczenia w rozwijaniu
postaw kooperacyjnych, umiejetnosci komunikacyjnych niezbednych dla spotecznej integraciji.

PODSUMOWANIE

Wsraod czynnikdw sprzyjajgcych rozwojowi edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim nalezy wskazaé:

e obecnos$¢ silnego osrodka metropolitarnego, a wiec Warszawy, promieniujgcego, jezeli chodzi o
innowacyjne rozwigzania dotyczgce edukacji kulturalnej na caty region;

e wyzszy od przecietnego poziom zamoznosci mieszkancéw wojewddztwa;
e wyizszy od przecietnego poziom kapitatu kulturowego oraz zaangazowania obywatelskiego;

e silng obecnos¢ edukacji kulturalnej w lokalnych instytucjach kultury, a takze rosngcg $wiadomosc
znaczenia oraz roli edukacji kulturalnej zaréwno dla rozwoju regionu, jak i dla zwiekszania roli
instytucji kultury w zyciu lokalnych zbiorowosci;

e obecnos¢ wysoce zaangazowanych w swojg prace animatoréw i edukatorédw oraz istnienie instytucji,
wokét ktoérych sg oni skupieni, a ktére inicjujg innowacyjne dziatania na rzecz rozwoju edukacji
kulturalne;j.

Z kolei za czynniki mogace utrudniaé lub hamowa¢ rozwdj edukacji kulturalnej w wojewddztwie mazowieckim
nalezy uznac:

e problemy definicyjne i ich konsekwencje — a wiec wieloznacznosé¢ kategorii edukacja kulturalna
sprawiajacg, iz trudno jest prowadzi¢ systematyczne dziatania wspierajace tego rodzaju aktywnosci
oraz prowadzgce do rozmywania sie odpowiedzialnosci za wzmacnianie dziatan tego rodzaju w
wojewodztwie mazowieckim;

e problemy instytucjonalne utrudniajgce rozwdéj edukacji kulturalnej, w tym przede wszystkim brak
instytucji koordynujgcych aktywnosci z zakresu edukacji kulturalnej w regionie oraz fakultatywna
obecnosc tego rodzaju dziatan w publicznych instytucjach kultury;

e wielowymiarowe zrdéznicowanie regionalne, jezeli chodzi o potencjat dla rozwijania edukacji
kulturalnej, jakim dysponujg jednostki samorzadu terytorialnego istniejgce w mazowieckim. To z kolei
znacznie utrudnia  prowadzenie spojnej polityki  wspierania tego rodzaju  dziatan
w odniesieniu do catego wojewddztwa;

pozostate oraz zniechecajg swoje dzieci do wyboru takich zaje¢ dodatkowych, ktére zwigzane s3 z jakiego$ rodzaju twdrczoscia” Zob.
Krajewski M., Schmidt F., Muzyka i plastyka op.cit., str. 24.
& Zidtkowski M., Pragmatyzacja swiadomosci spoteczeristwa polskiego, Kultura i Spofeczeristwo, 4/1994, s. 11-28; Horyzonty wyobrazni
spotecznej, Drozdowski R., Krajewski (red.), Poznan, 2009.
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e problemy o charakterze kompetencyjnym oraz deficyty wiedzy i umiejetnosci pozostajace do
dyspozycji animatoréw i edukatoréw, utrudniajgce rozwdj edukacji kulturalnej.
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